CariTurLo 4

LUCAS

ONTENIDOS

Evangelio de Lucas cs el libro mas extenso del Nuevo Testamento. Como Mateo, Lu-

s sigue el boasquejo del ministerio de Jesus establecido por Marcos: la preparacion para
ministerio, el ministerio en Galilea, el viaje a Jerusalén, la Pasion y la resurreccion.
o Lucas anade a este bosquejo basico méds elementos de los que encontramos €n Ma-
o. Llama la atencién, especialmente, el espacio que dedica al viaje a Jerusalén. Marcos
dedica un capitulo, el 10, Mateo dos, el 19 y el 20, mientras que Lucas dedica casi diez
ipitulos, de 9:51 a 19:27, Debido a la extension del relato sobre ¢se periodo del ministe-
o de Jesus, Lucas abrevia la narracion sobre el ministerio en (Galilea (Lucas 4:14-9:17;
»mparar con la extension que encontramos en los otros dos Evangelios Sindpticos: Mar-
35 [:14-8:26; Mateo 4:12-16:12), Pero Lucas no solo modifica la estructura basica
»dicando mas espacio a ese viaje modificando asi la estructura basica, sino que ademas;
troduce bastante material que no aparece en ningun otro Evangelio. Algunas de las
wribolas mas conocidas como, por gjemplo. el buen samaritano (10:25-37), el hijo pré-
26 (15:11-32) y el mayordomo infiel (16:1-9) solo aparecen en Lucas. Lucas es el uni-
y que recoge el encuentro de Jesus con Zaqueo (19:1- 10), la resurreccion del hijo de la
wda de Nain (7:11-17) y las palabras de Jesis cuando, desde la cruz, le pide a Dios que
ardone a sus verdugos (23:34) y le dice al ladron que entrard al paraiso (23:43). Mas
felante, cuando considéremos cudl fue el proceso de compesicion del Evangelio de Lu-
15, intentaremos cxplicar por qué este Evangelio difiere cn este sentido de los relatos
= Marcos y Mateo. Pero ahora nos limitamos a ofrecer un bosquejo general del relato de
ucas sobre la vida de Jests.

El profogo (1:1-4). Lucas es el imico cvangelista que comienza su Evangelio con un
ralogo formal similar a los prologos que encontramos €n la literatura helena.

Los nacimientos de Juan el Bautista y de Jestes (1:5-2:52). La narrativa sobre la in-
incia se centra especialmente en dos nacimientos milagrosos y paralelos: el niacimien-
y de Juan el Bautistd, el que anunciaba la llegada del Mesias, y el nacimiento de Jesis.
anto ¢l nacimiento de Juan (1:5-25) como el de Jesis (1:26-38) son anunciados por an-
eles. Leemas sobre e} encuentro entre las dos madres expectanies, Elisabet y Maria, que
demas son parientes (1:39-45). La cancion de alabanza de Maria (1:46-56) va seguida
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de las palabras de¢ alabanza y profecia que ¢l padre de Juan ¢l Bautista, Zacarias, entona
en respuésta al nacimiento del nifio (1:57—79). Lucas concluye la historia del nacimiento
de Juan diciendo que “el nifio erecia y se fortalecia en espiritu” {1:80), muy similar a las
palabras que usa al final del capitulo 2 para referirse a Jesis: *Y el nifio crecia v s¢ for-
talecia, llenandose de sabiduria™ (2:52). En el capitulo 2, Lucas recoge el nagimiento de
Jestis en Belén (2:1-7), la visita de los pastores (2:8-20), la presentacion de Jesis en el
templo (2:21-40), y 1a Unica historia quc tencmos sobre la infancia de Jesus (2:41-52).

La preparacion para el ministerio (3:1—4:13). Siguiendo ¢l patrén establecido por
Marcos, pero incluyendo muchos mas detalles, tal como hace Mateo, Lueas narra el mi-
nisterio de Juan el Bautista (3:1-20), el bautismo de Jeshs (3:21-22) y las tentaciones
de Jesus (4:1-13). Al igual que Mateo, Lucas inctuye la genealogia de Jesus, aunque las
diferencias entre ambas sugieren gue han seleccionado lineas de ascendencia diferentes
(3:23-38).

El ministerio de Jesus en Galilea (4:14-9:50). Por razones tematicas, Lucas inicia
su relato del mimsterio piiblico de Jesiis con el rechazo que €ste experimenta en Naza-
ret (4:16-30). Asi, Lucas pone en boca de Jesis la afirmacidn de que é1 es ¢l ungido (el
Mesias) que Isafas habia anunciado. Acto seguido. pasa a recoger la actividad tipica de
Jesis: la expulsion de un demonio, una curacion, y la proclamacion del reino de Dios
(4:3144). A continuacion, encontramos una seccign en la que hay un coniraste entre el
interés de los discipulos y la oposicion por parte de las autoridades judias. Jesis hace
el milagre de la pesca milagrosa, que usa para [lamar a Pedro a ser pescador de hombres
(5:1-11), y luego sana a un leproso (5:12-16) v a un paralitico (3:17-26). Surge bastan-
te controversia porque a Jestis se le asocia con los pecadores (5:27-32), porque los disci-
pulos de Jesiis no siguen las reglas farisatcas del ayuno (5:33-39) y del Sgbar (6:1-11).
Esta unidad finaliza con la eleccion de los doce (6:12-16). Siguiendo la légica, después
del llamamiento de los doce, Lucas presenta la ensenanza de Jesus sabre ¢l discipulado
(6:1749). El capitule 7 recoge diferentes milagros—Ia curacién del siervo del centurion
(1-10) y la resurreccién del hijo de la viuda de Nain (11-17)}— y también la ensefian-
za de Jeshs sobre Juan el Bautista (7:18-35) y el episodio en ¢l que una mujer pecadora
unge a Jesus (?:3_6:—50). Después de un interludio de transicion sobre las mujeres que se-
guian a Jesis (8:1-3), Lucas subraya la importancia de nuestra reaccion ante la Palabra
de Dios narrando la parabola del sembrador (8:4-15), que va seguida de la ensefianza de
Jesus sobre la lampara v sobre la necesidad de escuchar (8:16—18), y la definicién que Je-
sus hace de su “familia™, centrandose en las ideas de escuchar y obedecer ia Palabra de
Dios (8:19-21).

La siguiente unidad presenta cuatro ejemplos de los milagros caracteristicos de Jesis:
un milagro sobre la naturaleza, cuando Jesis calma la tempestad (8:22-25); un exorcis-
mo, cuando Jesiis sana al endemoniado gadareno (8:26-39); y el episodio en €l que Jesis
sana a la mujer que sufria una hemorragia y resucita a la hija de Jairo (8:40-56). Lucas
concluye su relato del ministerio de Jests en Gatilea con una seccion centrada en la iden-
tidad de Jesds y la naturaleza del discipulado. Jesds envia a los doce (9:1-9), alimenta a
los cinco mil (9:10-17) v Pedro reconoce que Jesis es el *Mesias de Dios” (9:18-27).
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Luego sigue la transfiguracion (9:28-36), la curacion del muchacho endemoniado (9:37-
45) y la ensenanza sobre el discipulado (9:46-50).

El vigje de Jesiis a Jerusalén (9:51-19:44). En esta larga seccion sobre el viaje de
Jestis de Galilea a Jerusalén, no es facil seguir el curso del viaje ni determinar en cada
momento donde esta Jestis. Parece que a Lucas le interesa hacer mas hincapié en ¢ tema
del viaje que en el itinerario preciso que Jesis sigui6. Lo que quiere destacar es que Je-
s0s no se detiene; constantemente avanza hacia Jerusalén para consumar la obra que
vino a rezlizar.' En esta seccion predominan las ensefianzas de Jesiis. Lucas empieza
con un apartade {9:51-11:13) que continta centrandose en el discipulado. Después de
ser rechazado por algunos samaritanos, Jesus adyierte sobre el coste del discipulado
(9:51-62). Entonces envia 2 los setenta y dos predicadores; y s¢ regocija con ellos cuan-
do en su yuelta, éstos le informan del éxito de su mision (10:1-24). En un debate con un
maestro de la ley, Jesiis usa la pardbola del buen samaritano para ensefiar sobre el verda-
dero amor al projimo. Una discusién entre dos hermanas le brinda a Jesis la oportuni-
dad de valver a subrayar la importancia de escucharle (10:38-42). Esta unidad concluye
con la ensefianza sobre el patrén y la prioridad de la oracion (11:1-13).

Tal como ya ha hecho anteriomente, llegado este punto Lucas deja por un momento
a los seguidores de Jests y vuelve su mirada hacia los enemigos de Jests. En 11:14-54,
Jestis amonesta a sus enemigos por haberle acusado de sacar demanios en el nombre de
Satanas (11:14-28), condena a su generacion por no arrepentirse {(11:29-32), advierte
sobre las tinieblas de la incredulidad (11:33-36) y denuncia a sus adversarios pronun-
cianda los famosos ayes (11:37-54). Los capitulos 12-14 contienen més amonestacio-
nes dirigidas a los enemigos de Jess, que se entremezclan con la ensefianza que Jesus
dirige a sus discipulos. Jests advierte que estar en contra de El significa estar en contra
de Dios mismo {12:1-12). Después, Jesiis habla del tema del dinero usando una para-
bola para amonestar a un rico arrogante (12:13-21) y confortando a sus seguidores ha-
blandoles del cuidado y de la provision de Dios (12:22-34). A continuacion, enfatiza la
necesidad de discernir los tiempos v actuara la luz de la situacion (12:35-13:9). Surge
de nuevo gran controversia cuando Jesus sana en Sabat (13:10-17; 14:1-6), y también
ensefa sobre la futura extension del reino (13:18-21) y los requisitos para entrar en ¢l
(13:22-30). El lamento de Jesus sobre Jerusalén recalea el rechazo y la indiferencia por
parte de muchos judios (13:31-35), aspecto que vuclve a mencionar cuando advierte
a aquellos que buscan los lugares de honor (14:7-14) y cuando narra la parabela de la
gran cena (14:15-24). Esta seccion finaliza con otra advertencia sobre el coste del disci-
pulado (14:25-35; cf. 9:57-62).

La Gracia de Dios s el 1ema de las tres parabolas del eapitulo 15, pardbolas sobre tres
“cosas” que se habian perdido: Ja oveja (15:1-7), la moneda (15:8-10) y el hijo (15:11-32}.
El uso adecuado de! dinero vuelve a ser el tema del capitulo 16, con las parabolas del ma-
yordomio infiel y del rico y Lizaro, Despues de ensefiar sobre el servicio fiel {17:1-10),
Lucas incluye diversas ensefianzas de Jesis, la mayoria centradas en ¢l reino de Dios y la

I'*Lugas le quita importancia 3 todos los datos opograficos, a excepeion de aquelles que tisnen que
ver con Jerusalén. Y el resultado es impactante” (Robert/Feuillet, 230).
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respuesta adecuada ante !a inyitacion a formar parte de ese reino (17:11-19:27). En este
apartado Jesis alaba la fe del samaritano (17:11-19), ensefia sobre la naturaleza del reino y
su cstablecimiento final (17:20-37), anima a tener una fe perseverante (18:1-8) v a ser hu-
mildes (18:9-17), advicrte sobre los peligros de las riquezas (18:18-30), predice la Pasion
(18:31-34) y sana a un c¢iego (18:35-43). La seccion llega a su elimax ¢on ¢l encuentro en-
tre Jesis y Zaqueo (19:1-10), un recandador de impuestos que personifica al discipulo gue,
habi¢ndese arrepentido de forma sincera, lo manifiesta en la torma en que usa sus riquezas.
Y esta seccion concluye con una parabola sobre la necesidad de usar los recursos que Cristo
pone 4 nuestra disposicion (19:11-27). Para finalizar este gran apartado del viaje de Jesisa
Jerusalén, Lucas cierra con la entrada triunfal en la gran ciudad (19:28-44),

Jesus en Jerusalén (19:45-21:38). Esta seccién recoge lo que Jesis hizo y ensefié en
Jerusalén en los dias de la Pasién. Lucas relata la purificacion del templo (19:45-46) y
recopila las ensefanzas de Jests (19:97-48), incluyendo la ensefianza sobre su auton-
dad (20:1-8), La pardbola de los labradores malvados (20:9-18) va seguida de una serie
de intentos fallidos de arrestar a Jesis (20:19-44) y de una advertencia sobre los maes-
tros de la ley (20:45-47). Lucas nos cuenta de la ofrenda de la viuda (21:1-4) y describe
la ensefianza de Jesus sobre su regreso en gloria (21:5-36). La seccion finaliza con algu-
nas ensefianzas més cn el templo (21:37-38).

La erucificion y la resurveccion de Jesus (22:1-24:53). En 9:51-19:44, Lucas se
desmarca radicalmente del patrén narrative sobre ¢l ministerio de Jesus cstablecido
por Marcos y seguido en gran parte por Mateo. Pera en los capitulos 22-23, aunque
Lucas sigue anadiendo sus toques distintivos, la narracion sigue muy de cerea la de
sus predecesores. Lucas inicia la accion relatando la traicion de Judas, que entrega a
Jests a las autoridades judias (22:1-6). Luego narra la Ultima Cena y las ensefianzas
que Jests imparte durante la celebracion (22:7-38) y el arresto de Jesus en Getsemani
{22:39-54). Pedro, el discipulo “principal” dc Jes(s, niega a su maestro, vy los soldados
s¢ burlan del que iba a morir por el pecado de la humamdad (22:55-65). A continua-
cidn aparecen los diferentes juicios: ante el Sanedrin (22:66-71), ante Pilato (23:1-5),
ante Herodes Antipas (23:6-12) y de nuevo ante Pilato (23:13-25). Lucas pasa luego a
relatar la crucifixion y el entierro de Jesus (23:26-56). En su relato de la resurreccion,
Lucas no siguc los otros Evangelios. Después del episodio en que se descubre que el
sepulere esta vacio (24:1-12), Lucas se centra en la conversacién que Jesis tiene con
dos discipulos que van de camino a Emaus (24:13-35). De nuevo se aparece ante sus
discipulos (24:36—49), ¥ Lucas concluye su Evangelio con una breve referencia a la as-
cension (24:50-53).

LUCAS-HECHOS

Nao se puede hacer un analisis serio del Evangelio de Lucas sin haber tomado una deci-
$i6n sobre la naturaleza de la relacion entre el Evangelio y el libro de los Hechos. Los
prologos de estos dos libros muestran claramente que existe una relacion. Los dos co-
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mienzan dirigiéndose a la misma persona, Teéfilo, y no cabe duda de que “el pnmer re-
lato” al que hace referencia Hechos |1 es el Evangelio de Lucas. Aunque los estudiosos
siempre han reconocido la relacién existente entre ambos, las implicaciones de esa rela-
cion en cuanto al género, el proposito y la teologia de Lucas y de Hechos no se estudio
de forma profunda hasta la publicacion de The Making of Luke-Acts, de H. J. Cadbury, en
1927. Desde entonces, muchos han insistido en que Lucas y Hechos forman un solo li-
bro, dividido en dos voliimenes solo por razones logisticas (puesto que habia que cefiirse
a la extensién del papiro). En algiin momento en el proceso de formacién del canon, los
libros se separaron, con o que se dio paso a la infeliz tendencia de considerar]os por se-
parado. Asi que hoy en dia, para hacer referencia a esa estrecha relacion se usa ¢l ipmbre
‘de ambos unidos por un guién.

No obstante, la naturaleza y el alcance de la unidad de Lucas-Hechos sigue siendo
un campe en el que atin queda mucha investigacién por realizar.” Hoy en dia, casi todos
los eruditos estan de acuerdo en que ambos libros estan escritos por el mismo autor,’ y
muchos también ven que entre ellos existe una considerable unidad tematica. Lucas-He-
chos muestra la forma en la que Dios ha actuado en la Historia para cumplir sus prome-
sas a Isvael y para crear un cuerpo universal de creyentes formado tanto por judios como
por gentiles. La importancia que tiene Jerusalén tanto en Lucas como en Hechos sirve
para reflejar este movimiento, En su Evangelio, Lucas enfatiza (mas que los otros Evan-
gelios) el movimiento hacia Jerusalén (p. ¢j., 9:51; 13:33; 17:11), y el libro de Hechos
describe el movimiento de Jerusalén a otros lugares.* Asi, Lucas muestra el modo en ¢l
que Jesas es el cumplimiento del plan de Dios para israel como base para salir de Israel
y, desde alli, llevar las buenas nuevas de Jesus a todo el mundo. Otros temas importan-
tes como la salvacion, la accién del Espiritu Santo y el poder de la Palabra de Dies, irdn
apareciendo a lo largo de los dos libros.

Pero la discusion empieza cuando hay que hablar sobre el género, el propésito y el
desarrollo narrativo de estos libros. Si ¢l Evangelio de Lucas, junto con los otros Evan-
pelios, pertenece al género de las biografias helenas (tal como vimos en el capitulo 2),
entonces, qué diremos de Lucas-Hechos? Esté claro que el género biografico, por mas
que intentemos definirlo de una forma muy general, no describe el libro de Hechos.’ La
mayoria de los estudiosos colocan este libro en la categoria de “Historia” (ver cap. 7);
y es posible acercarse al Evangelio de Lucas como uno se acerca a un fratado de His-
toria.® Pero Lucas se parece mas a Mateo y Marcos, que a Hechos; lo normal es pensar

! Vier especialmente ¢l completo estdio que aparece en I Verheyden, “The Unity of Luke-Acts: What
Are We Up To?" en The Linity of Luke-Acts, ¢d. 1. Verheyden, BETL 142 (Leuven: Leuven University Press,
1999), 3-36.

¥ Aungue Albert C. Clark no estd deacuerdo: The dety of the Apastles: 4 Critical Edition with Introduction
and Notes on Selecred Passages (Oxford: Clarendon Press; 1933), 393408,

+¥er, p. ¢j Johmson, 220,

5 A pesar de los intentos que Charles H. Talbert de probar lo contrario (Literary Patterns, Theological
Themes, and the Genre of Luke-Acts, SBLMS 20 [Missoula: 8P, 1974]).

® Ver, p. ¢j.. Daryl D. Schmidt, “Rhetorical Influences and Genre: Luke's Preface and the Rhetoric of
Hellenistic Historiography,” én Jesus aid the Heritage of Israel, ed. David P. Mogsaner (Harrisburg: Trinity
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que Lucas esta dentro del mismo género que los demas Evangelios, La falta de una
unidad genérica entre Lucas y Hechos nos lleva a preguntamos hasta qué punto debe-
mos relacionarlos. Y lo mismo ocurre si pensamos en la unidad narrativa de estos li-
bros. Debido a la buena aceptacion de la Critica de la redaccion en los ultimos afios, se
han publicado varias obras dedicadas a revelar el esquema narrativo general de Lucas-
Hechos.” El mas evidente es el paralelismo que hay entre estos dos libros, Ambos co-
mienzan con el descenso del Espiritu Santo, recogen milagros y predicaciones, hacen
hincapié¢ cn los viajes, y ticnen como ¢scenas finales los juicios o interrogatorios. Pero
las sugerencias tan detalladas que algunos ofrecen para defender la unidad narrativa de
Lucas y Hechos suelen ser poco convicentes, y el gran niimero de propuestas contra-
dictorias nos habla del alto grado de especulacion que hace falta para poder hablar de
unidad narrativa,®

Por tanto, probablemente deberiamos considerar Lucas y Hechos como dos libros di-
ferenciados, pero con cierta relacion.” Es muy posible que Lucas tuviera en mente los dos
libros cuando empezé a escribir, ¥ por eso estos libros comparten algunos temas y pro-
positos. Pero deberiamos respetar el estado candnico de ambos libros y considerarlos por
separado al tratar cuestiones como el género, la estructura, el propdésito y, hasta cierto
punto, la teologia.

AUTOR

Como vimos arriba, los estudiosos estan de acuerdo en que Lucas y Hechos estan escritos
por la misma persona. Los prélogos no son el iinico elemento que relaciona a estos dos
libros, sino que tanto el lenguaje y el estilo. como la teologia hablan de un mismo autor.
Las evidencias internas y externas s¢ unen para apuntar a Lucas, ‘el médico amado™ (ver
Col. 4:14), como ¢l autor de ambos libros.

Press [mematonal, 1999), 27-60; Gregory E. Sterling, Historiography and Self-Definition: Josephus, Luke-
Acts, and Apologetic Historfography, NovTSup 44 (Leiden: Brill, 1992}, David Aune, The New Testament in
its Literary Environment (Phuladelphia: Wesiminsier, 1987), 77, Ben Witherington UL The dcis of the Apos-
tles: A Socio-Rhetorical Commentary (Grand Rapids: Eerdmonns, 1998), 12 24; Francois Bovon, Luke | A
Commentary on the Gospel of Luke 1:7-9:50, Hermeneia (Minneapolis: Augsburg/Fortress, 2002), 8.

" Ver, por ejemplo, Robert C. Tannehill, The Narrative Unirv of Luke-Aciv: A Literary: Interpretation, 2
vols. {Minneapalis: Fortress Press, 1990); y el comentario sohre Lucas {The Gospel of Luke, NICNT [Grand
Rapids: Ecrdmans, 1997), 6-10) y Hechos {publicacion pendiente) de loel B, Green.

*Ver especialmente, Mikeal C. Parsons y Richard L. Pervo, Rethinking the Unin: of Like and Acrs (Min-
neapolis: Fortress Press, 1993). Wikenhauser dice que Lucas escribié el libro de Hechos mucho después de
excribir su Evangelio, por le que deben considerarse por separade (pp. 352-54),

¥ Ver, p. 2j., John Nolland, Luke 1-9-20, WBC (Dallas: Word, 1989), xxxiii- xxxiv; Joseph A. Fitzmyer,
The Acts of the Apostles: A New Translation with Introduction and Commentary, AB 31 (New York: Double-
day, 199%), 49; Loveday Alexander, The Proface to Luke k Gogpel® Litevary Convention and Social Context in
Luke |14 and Acts 1.1, SNTSMS 78 | Cambridge: Cambridge University Press, 1993), 145 46, Ver también
la discusion que aparece cn Tie Uniny of Luke-Acts, ed. J. Verheyden.
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E! prologo al Evangelio (Lucas 1:1-4) deja bien claro que el autor no fue un ftestigo
ocular del ministerio de Jes(s.'” No obstante, asegura que “'las cosas que entre nosotros
son muy ciertas” “nos las han transmitido los que desde ¢l principio fueron testigos ocu-
lares y ministros de la palabra” (1:1, 2). El tercer Evangelio tiene un interés considerable
por los gentiles, por lo que eso podria apuntar a un autor gentil, Esta claro que se trataba
de un hombre culto, y el griego que utiliza es un griego muy depurado (ver la referencia
que aparece en Hechos 1:19 a “su propia lengua™; el arameo no era la lengua de Lucas).
El parrafo inicial, como hemos visto, hace uso'de un estilo cldsico culto (1:1-4). El res-
to de los dos primeros capitulos tiene fuertes pinceladas semiticas," mientras que lo que
queda del libro est escrito en un griego helenista que constantemente lieva al lector oir
ecos de la Septuaginta. Esta versatilidad nos hablar de un autor muy competente.'”

Pero las evidencias internas mas importantes vienen del libro de Hechos. En la Glti-
ma parte de Hechos hay varios pasajes escritos en la primera persona del plural. EI “no-
sotros” parece apuntar a que el autor de Hechos en aquel momento estaba acompanian-
do a Pablo en sus viajes. Contrastando esto con los compafieros que menciona Pablo
en sus epistolas, nos queda un grupo reducido de personas, entre los cuales estd Lucas.
(Elaboraremos mas esta cuestion, viende los argumentos que se han dado tante a fa-
vor como en contra, en €l capitulo 7). Un analisis del griego que se usa tanto en Lucas
como en Hechos ha servido de argumento para los que creen que Lucas es el autor de
ambos, puesto que en los dos libros aparece mucho lenguaje médico."” Pero H. J. Cad-
bury ha cuestionado este argumento, diciendo que la mayor parte del supuesto vocabu-
lario médico aparece como vocabulario comiin en los escritos de la época.”® No obstan-
te, aunque este argumento del vocabulario no sirva, que Lucas sea el autor sigue siendo
una hipotesis probable. Y algunos pasajes si parecen escritos desde la perspectiva de un
médico, como por ejemplo cuando Lucas habla de “una fiebre muy alia”, mientras que
Mateo y Marcos solo hablan de “una fiebre™ (Le. 4:38; Mt. 8:14; Mr. 1:30)."

 Ha habido mucho debate en tame al significado de Ia palabra TepnkokouBnedte (parekolouthekoti) en el
v. 3 del préloge. Cadbury insiste en que el significado ¢s “habiendo cstada en contacto con™y que se refierc a
que el auter tuve que ver al menos.con algunos de los sucesos que nama {*The Tradition,” en The Beginnings
of Christianity, Part 1: The Acts of the Apostles. by F. J, Foakes Jacksan y Kirsopp Lake [Londen: Maemillan,
1920-33], 2.501-3). Otros, probablemente con mas criterio, ascguran que esa palabra: simplemente significa
“habiendo investigado”, lo que no implica que el autor estuvigra implicado en los hechos de una forma per-
sonal (p. ej., Joseph A. Fitzmyer, T he Gospel According o Luke {=1X, 2a cd, [New York: Doubleday, 19%3],
207-98),

1 §gbre la importancia del togue semita del lenguaje que encontramos en los caps. | y 2, esp. en las
llamados himnes, ver Stephen Farris; The Hymns of Luke 5 Infarcy Navratives: Their Qrigin, Meaning, and
Significance; JISNTSup 9 (Sheffield: 130T Press, 1985).

T4 Compiso $u narativa (diegesis) no solo al modo de los antiguos historiadores helenistas, sino también
como un literato del perioda del fmperie Romang” (Fitzmyer. Luke [-IX, 92).

 Ver especialmente W. K. Hobart, The Medical Language of St. Luke (Dublin: Hodges, Figgis, 1882), y
también Adolf von Hamack: Luke the Physician (New York: Putnam, 1907).

WH. J, Cadbury, The Stile and Lirerary Method of Luke, HTS 6 (Cambridge: Harvard University Press,
1919).

18 Alfred Wikenhauser esta de acuerdo en que ¢l tipe de lenguaje na prueba que ¢l autor sea médico; pera
luego anade: “Mo obstaate, no podemas ignorar la tradicidn; de hechd, &sta puede sostenetse porgue sique
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Sin embargo, el argumento principal para sefialar a Lucas como autor de Lucas-He-
chos proviene de las evidencias externas. A mediados del siglo 11, ¢l hereje Marcion iden-
tificé a Lucas como autor de ¢stos libros. En tormo a la misma época, Jutino Martir dice
gue Lucas escribio unas “memorias de Jesus”, anadiendo que el autor habia sido compa-
fiero de Pablo (Didlogo con Trifon 103.19). Muy poco después, el Canon Muratorio hace
la misma identificacion (c. 180-2007%), En Adversus Haereses, lreneo afirma gue Lu-
cas, un médico, v compaticro de Pablo, es quien escribio el Evangelio (3.1.1, 3.14.1).
El ltamado prélogo “antimarcionita™ al Evangelio de Lucas también da por sentado que
Lucas es el autor, explicando que era de Antioquia y médico de profesion.”” A princi-
pios del siglo [T, Tertuliano describe el tercer Evangelio como un resumen del Evange-
lio de Pablo (Adversus Marcion 4.2.2 y 4.5.3). El manuscrito mas antiguo de Lucas, el
Papiro Bodmer XIV, citado como P v fechado entre 175-225 d.C., atribuye ¢l libro a
Lucas.” Algunos dicen que estas identificaciones solo son el producto de un meticulo-
so escrutinio de las evidencias internas. Pero eso es muy poco probable.” Existen tres
razones que nos llevan a tomarnos la tradicion muy en scrio. La primera, aunque tanto
Lucas como Hechos son obras anonimas, es decir, no hay ninguna mencion explicita
sobre la autoria, es muy poce probable que circularan sin estar asociados a alguna per-
sona o autoridad. Tal como dice Martin Dibelius, ¢s muy extrano que un libro en ¢l que
aparece €l nombre del destinatario no contenga ¢l nombre de la persona que to ha escri-
to (prebablemente el nombre del autor aparecia en una nota o ctigueta que acompanaba
al libro en si).”" La segunda razon consiste en que en la Tglesia primitiva nadic discute
que Lucas sea el autor. Tanto Irenco como Tertuliano eseriben como si no hubiera duda
alguna de que Lucas es el autor de estos dos libros. Y la tercera, si el nombre de Lucas
no estuvo asociado al Evangelio desde el principio, es dificil cntender que lo estuviera
mas tarde. Sabemos que la tendencia en la Iglesia primitiva era asociar a los apostoles

¢s clerto que el autor muestra una famibiaridad especial con la terminologia medica (el p. gj., Le. 4,38 5,12,
8.44; Heh, $.3 10: 9,20), e mdiscutiblemente describe las enfermedades v las curas desde ¢l punta de vista de
uns persona entendida (p. ej., Lo, 4,35, 13,11; Heh, 3,7; 9087 (New Testamenr introduction |ET New York:
Herder, 1963], 209). Loveday Alexander ha argumentado que el prefacio de Lucas es muy parecido a la prosa
técnica o @ los “tratados cientificos™ del mundo heleno, justamente ¢l tipo de estilo gue un médico usaris ( The
Preface to Luke § Gospel, 176-77).

v Sobre Ia fecha del fragmento muratorio. ver cap. 4.n. 7.

'TEl prélogoe lo encantrard. tanto en griego como en latin, en Kurt Alund, Simopsis Quatruor Evangelio-
rum (Stutigart: Wirttiembergische Bibelanstalt. 1964), 533, R. G, Heard cita también el texto priego, ofrecien-
do una traduccion en ingles (“The Old Gospel Prologues,” JTS 6 [1955): 7)

* Fitgmyer, Luke=IX, 35-36. Notese ¢l comentano de Kirsopp Lake sobre los titulos de los Evangclios:
“cPar que no deberiamos aceptar este testimonio? Nunca nadic ha encontrado una razon por la gue no deba-
mos aceptarlo, ya que lasevidencias nos mucstran que en la Antigiicdad no existia lx tendetcia al anonimatg”
(p. #).

' E. Earle Ellis dice que antes de la mutad del siglo 11 alguien realize “una labor detectivesen muy babil”
para llegar 4 la conclusion de que apostar por ba autoria andnima de este Evangelio era enirar en “un cjercicio
de improbabilidades” (The Gospel of Luke. 2a ed. [London: Marshall, Morgan & Scotl, 1974]. 42y,

WM. Dibelius, Stwdies i the Acts of the Apostles (ET: London: SCM. 1956), 148, El afinma que “ambos
eseritos, el Evangello y ¢l libro de Hechos, desde ¢l principio s¢ entregaron 4l pablica lector con el nombre
de Lucas como autor” (p. 89).
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con los libros del Nuevo Testamento, Por tanto, el hecho de que se le atribuya a alguien
que no fue apostol la autoria de casi un cuarto del Nuevo Testamento habla clarisima-
mente de la autenticidad de la tradicion,

Segiin Colosenses 4:10-14, normalmente se ha dicho que Lucas era gentil. En los ver-
siculos 10—11a de este pasaje, Pablo transmite saludos de parte de tres hombres, y a con-
tinuacion dice: “estos son los Ginicos colaboradores conmigo en el reino de Dios que son
de la circuncision™, A continuacién transmite los saludos de Epafras y de Lucas. La infe-
rencia méas lbgica es pensar que Lucas no es uno de esos colaboradores “de la circunci-
sion”, es decir, que no es judio. Algunos estudiosos cuestionan esta conclusion y ofrecen
algunos argumentos para decir que Lucas si era judio.?’ Pero no son muy convincentes.
Otra sugerencia con algo mas de mérito ¢s la de aquellos que dicen que Lucas era un
hombre temerose de Dios, un gentil que simpatizaba con el judaismo, pero que nunca se
llego a convertir.> Una hipétesis asi explicaria, por un lado, Colosenses 4:10-14 y ¢l én-
fasis que los escritos de Lucas hacen en los gentiles y, por otro, el gran conocimiento que
el autor tiene del Antiguo Testamento (en griego) y del judaismo.

PROCEDENCIA

La tradicion temprana (¢l prélogo antimarcienita, ¢. 175, es el mas temprano) dice que Lu-
cas era de Antioquia;®® pero apenas ¢xisten evidencias de cllo, por lo que no podemos estar
seguros. Esa misma tradicién, con al menos una mis (el prologo monarquiano) asegura que
Lucas escribid su evangelio en la region dc Acaya. Algunos estudiosos se inclinan a creer
esta tradicidn,™ y es cierto que encajaria con la informacion que tenemos si Lucas se hubie-
ra quedado en Roma hasta que Pablo salio de la prision, y luego fue a Grecia y escribi6 su
Evangelio. Pero las evidencias son muy débiles, Otras tradiciones (p. €j., algunos manuscri-
tos de Lucas mas tardios) dicen que Roma fue ¢l lugar de composicion, pero no se sabe en
gué sc basan para decir algo asi. Al final, hemos de reconocer que no hay suficientes eviden-
cias para asociar este Evangelio a una region en particular. Acaya es una conjetura razonable,
pero no deja de ser una conjetura.

FECHA

Lafechadel Evangeliode Lucas guardaunarelacion cercanacon las fechas de Marcos y Ma-
teo. Si Lucas usé Marcos como fuente primaria para la elaboracién de su Evangelio, como

4 E.g., Ellis, The Gospel of Luke, 32-53. Fitzmyer argumenta que Lucas era un semita no judio (Luke I~1X,
41-47). La sugerencie de John Wenham de que dehemos identificar a Lugas con Lucio de Cirene, panente de
Pablo vy uno de los setenta (“The Identification of Luke," £0 63 [1991]: 3-44), no se-sostigne por ningln lade:

= Ver, p. e, Darrell Bock, Luke 12 1:1-9:50, vol. |, BECNT (€irand Rapids: Baker, 1994), 5-7.

% (ira pegueda evidenciaa favor de Antioquia es el heeho de que D y otras autoridades presentan Hechos
|1:28, glie ubica los sucesos en Antioguia, come uno de esos pasajes-en primera persona del plural,

¥ P. gj.. Brown, 270-71,
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argumenté en el capitulo 2, Lucasdebid escribirse un poco después que Marcos. Y estaclaro
que Lucas ha de ser anterior a Hechos, puesto que Hechos da por sentada la existencia
de Lucas (ver Hechos 1:1), En ¢l estudio académico existen dos opciones en cuanto a la
fechacién del Evangelio de Lucas: la década de los afios 60 y 75-85.2 Primero conside-
raremos algunas de las razones que apuntan a los anos 60.

I. Hechos no menciona los sucesos mas importantes del periodo entre el apo 65 y el
70: no menciona la persecucion por parte de Neron, ni las mucrtes e Pedro y Pablo, ni
la destruccion de Jerusalén en manos de los romanos. No se menciona ningtin suceso im-
portante posterior al afio 62.

2, Lucas dedica la mayoria de la ultima parte de Hechos a describir el arresto de Pa-
blo, los juicios a los que s¢ tuvo que enfrentar, y su viaje a Roma. Lo nonmal hubiera sido
que acabara la historia y nos dijera qué Ic habia ocurnide a Pablo al final. Pero acaba su li-
bro diciendo que Pablo estd encarcelado en Roma. Esa podria ser Ja fecha en la que Lucas
finalizo su libro (en torno al ano 62).

3. Si Lucas nos dice que la profecia de Agabo sobre que habria una gran hambre en
toda la Tierra se cumplio (Hch. 11:28), cémo no 1ba a recoger el cumplimiento de la pro-
fecia de Jesiis sobre la caida de Jerusalén (Lc. 21:20) si ésta se hubiera dado. La inferen-
cia que sacamos es que aun no habia ocurrido.

4. La lectura mis probable de las Epistolas Pastorales es que Pablo salié de la custodia
romana descrita al final de Hechos y regresé a la parte oriental del Mediterrdnco para se-
guir con su ministerio, incluyendo el ministerio en Efeso. Pero en Hechos 20:25, 38 Pa-
blo dice que no verd mas a los efesios, Si la tltima visita a Efeso ya habia tenido lugar, lo
normal seria que Lucas recogiera ese hecho de algin modo.

5. Las Epistolas Paulinas eran muy preciadas para la Iglesia primitiva, pero no se
mencionan en todo ¢l libro de Hechos. Cuanto mis tarde fechemos Hechos, ;como expli-
car que Hechos no las mencione?

6. Seria extrano que, después de la persccucion por parte de Neron, un eseritor cristia-
no hiciera un retrato de Roma como el gue encontramos en Lucas-Hechos.

Es cierto que todos ¢stos puntos no tienen la misma fuerza. Pero juntos tienen ¢l peso
suficiente para poder decir que la tesis de que Lucas se escribid en los afios 60 es de una
probabilidad considerable. Uno de los puntos mds importantes es el que hecho de que en
ninguna de las obras de Lucas se menciona la caida de Jerusalén. Es casi imposible que un
escrito que se centra en la naturaleza y la continuidad teolégica de Israel y del pueblo de
Dios pase por alto un suceso tan importante en la historia del pueblo judio.” Por tanto dire-
mos que, junto con muchos otros estudiosos, nos decantamos por la fecha de los afos 60.7

* Algunos estudiosos defienden fechas atn mas tempranas, v también més tardizs, John Wenham, por
ejemplo, dice que Lucas se eseribid en el periodo §7-59 dC (Redaring Matthew, Meavk. and Lude, 230-38),
micntras que ). C. O'Neil (The Theology of Aots in fis Histerival Setmg [London: SPCK, 1961], 1-53) y
John Drury dicen que es de principios del siglo 1l (Thadition and Désyan in Luke's Gaspel: A Sdy in Early
Christian Histariography {Atlanta: John Knox, 1976]. 15-25),

* ParaJ. A. T. Robinson. este punto es la clave de la fechacion iemprana que le atribuye a casi todos los
documentos neotestamentarios (Redating the New Tesrament [Philadelphia: Westminster, 1976])

¥ Ver especiaimente Leon Morris, The Gospel According ro Si. Luke: An fatrodiction and Commentary,
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No obstante, es cierto que si optamos por una fecha tan temprana, surgen algunos proble-
mas, problemas que han llevado a otros estudiosos del tema a fechar este Evangelio des-
pués del afio 70 (normulmente hablan del periodo entre el afio 75 y el 85).%* A continuacion,
consideraremos esos problemas y responderemos a sus argumentos.

1. La version de Lucas de la prediceidn que Jesiis realiza sobre la caida de Jerusalén
hace referencia a sucesos mds concretos. En Marcos (supuestamente la fuente de Lucas),
Jesus dice “cuando vedis la abominacion de la desolacion™ en el templo (Marcos 13:14).
Pero Lucas lo cambia y recoge lo siguiente: “‘cuando vedis Jerusalén rodeada de ejérci-
tos” (Lucas 21:20). Esta es una informacion més exacta, que récoge la invasion de Jeru-
salén por parte de las legiones romanas. Se dice que hay otros pasajes de Lucas en los
que también aparecen descripciones que parecen hechas después de que el suceso en
cuestion hubiera tenido lugar (Le. 13:35a; 19:43—44).%° Antes estos argumentos, podemos
decir dos cosas. En primer lugar, ese argumento refleja, en cierto sentido, un condiciona-
miento producte de una idea preconcebida, la idea de que lo sobrenatural no es posible y,
por tanto, Jests no pudo predecir las circunstancias de la caida de Jerusalén. Una vez en-
tendemos la naturaleza de la persoua de Jesus de ios Evangelios, no podremos dudar de
su poder para predecir el futuro. En segundo lugar, las predicciones sobre la caida de Je-
rusalén en Lucas son, de hecho, considerablemenie vagas; ademds, contienen ¢l vocabu-
lario tipico que en aquella época se usaba para describir las técnicas de sitio.”” Cierto es
que, como explica Philip Ester, Locas tambign incluye detalles que normalmente no se
asocian ¢on el sitio de una ciudad.” Pero no ignoremos que muchos de los detalles que
encontramos en Lucas reflejan el lenguaje que en el Antiguo Testamento se utilizaba para
deseribir el juicio de Dios'sobre las infidelidades al pacto.® Por tanto, ditemos que én lag
predicciones de Lucas de la caida de Jerusalén no hay nada que apunte a que Lucas escri-
bid después de ese suceso historico.

2. Un buen grupo de académicos sostiene que Lucas usé el Evangelio de Marcos
para elaborar ¢l suyo propio. Peto si fechamos el Evangelio de Marcos a mediados
de los afos 60 o un poco mas tarde, entonces Lueas no se pudo escribir antes de los
afios 70. Esta claro gue para que este argumento sea valido, Lucas tendria que haber

TNTC (Grand Rapids: Terdmans: 1974), 22-26. Ver también [. Howard Marshall, The Gospel of Luke: A
Commentary on the Greek Text. NIGTC (Grand Rapids: Eerdmans. 1978). 33- 35 Bock, Luke 1.1 9:50,
161K,

* Faty es ta posicion dominantesgntre la critica académica, Ver, p. ei., Brown, 273-74; Fitzmyer, Luke
EIX, 53-57.

* Ver, para una breve presentacion. Fitzmyer, Luke X, 54.

¥ Bo Reicke dice que la-afirmacidn de que esta profecia estd escrita daspués de que el suceso en 4 tu-
viera lugar ¢s “un buen gjemplo del dogmatisme no critico que muchas veces invade el estudio del Nuevo
Testamento™, ¥ dice que en ninguno de los Sindpticos encontramos una profecia que coincida de forma
exacta cor lo que ahora sebhemos sobre la destrudeion de Jorusalén (“Synoptic Propheeics af the Desirue-
tion of Jerugalem,” en Sindics in New Testamen! and Early Christian Litevature, ed. D. E. Aune [Leiden:
Brill, 1972], 121).

W Philip F. Esler, Cammunisy and Gospel in Like-Acts, SNTSMS 57 (Cambridge: Cambridge University
Press, 1987),27 30,

% Ver. p, 2., Darrell Bock, “Gospel of Luke,” on TAJG.495.
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usado Marcos en su forma final, y un buen nimero de eruditos cucstiona que eso fue-
ra asi. No obstante, son muchos los eruditos que estan convencidos de que Lucas uso
Marcos, y nosotros mismos hemos defendido esa idea cn el capitulo 2. Pero el tema de
la fechacion de Marcos sigue siendo cuestion de debate. Aunque la mayoria de estudio-
sos prefiere fechar Marcos a mediados o finales de los sesenta, en el capitulo 4 noso-
tros argumentamos que el segundo Evangelio podria remontarse incluso a finales de los
anos 50. Y dado que tanto Marcos como Lucas estaban en ¢l grupo de colaboradores de
Pablo, Lucas podria haber obtenido una copia de Marcos justo después de que éste re-
dactara su Evangelio.

3. Lucas dice en su prologo que “muchos"” han tratado de escribir sobre la vida v la
importancia de la persona de Jesus (1:1). Para que Lucas pudiera conocer y evaluar esos
escritos que parece ser que cstaban en circulacion, tenia que haber pasado un tiempo
considerable. Pero, ¢cuanto tiempo? Si fechamos ¢! ultimo suceso del Evangelio en el
afio 30 dC., y Lucas escribe en los anos 60, los predecesores de Lucas habrian tenido més
de treinta anos para claborar esos escritos. Esta claro que ese periodo de tiempo es mas
que suficiente,

4. Existe aun otro argumento, més amphio y mds subjetivo, que tiene que ver con algu-
nos de los peculiares énfasis de |a teologia de Lucas. Una interpretacion popular del desa-
rrollo del cristianismo temprano sostiene que la Iglesia paso de una creencia ferviente en
la venida inminente del Jesus glorificado a la resignacion. Y con aquel cambio en la com-
prension escatologica, se dio también una revision teoldgica. Concretamente, y centran-
donos en el tema que tenemos entre manos, el problema de “la tardanza de la parusia”™ dio
lugar a un movimiento teoldgico llamado “catolicisimo temprano™, Este nombre refleja el
hecho de que los cristianos, que aceptaron que iban a estar en la Tierra durante un largo
pertodo, se vieron obligados a sustituir aquella Iglesia carismética de los inicios por una
Iglesia institucional. Y Lucas, 0 al menos eso dicen algunos, refleja esc movimiento hacia
el catolicismo temprano. En su Evangelio las referencias a la venida de Jesus son poco
importantes, y en el libro de los Hechos habla con frecuencia de Ia Iglesia y de su lideraz-
go. Hablaremos de la escatologia de Lucas mas adelante, y aqui no tenemos espacio para
tratar ¢l tema de) “catolicismo temprano”. Es cierto que Lucas presenta una perspectiva
teolégica diferente a la de Marcos y Mateo; v os cierto también que no hace tanto énfa-
sis en la segunda venida de Cristo. Pero no hay razdn alguna para pensar que esta faita de
¢nfasis signifique que €s un documento mas tardio. Y tampoco la hay para pensar que en
Hechos encontramos un especial interés por la iglesia “institucional™.” Muches criticos
creen que los diferentes énfasis teologicos de los libros del Nuevo Testamento son pro-
ducto del paso del nempo. de los largos periodos de tiempo que hay entre unos libros y
otros, cuando en realidad no son mas que el reflejo de unas circunstancias y unos propé-
sitos diferentes.

El unico argumento realmente importante para decir que Lucas pudo escribirse
despues del afo 70 dC. es el argumento de que Marcos deberia fecharse a mediados

* Sobre esw cucstion, ver especialmente 1, Howard Marshall, Like, Historiun ond Thealostan, 2a ed,
(Grand Rapids: Zondervan, 1958}, 81-83, 212 15,
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de los afios 60 como muy temprano. Pero hemos encontrado razones que nos llevan a
pensar que no es necesario techar el segundo Evangelio tan tarde. Y si Marcos se es-
cribit a principios de los 60, Lucas se pedria haber escrito a mediados o finales de esa
misma década,

DESTINATARIO(S)

Siguiendoe la convencion de la literatura griega, Lucas abre su Evangelio con un pro-
logo en el que recenoce a sus predecesores, explica su propdsito, y menciona al desti-
natario de su tratado, Teofilo. Puesto que “Teofilo™ es la transliteracién de una palabra
griega que significa “aguel que ama a Dios™, algunos estudiosos han sugeride que Lu-
cas ne escribia a una persona concreta, ¥ usa ese nombre como un término genérico.
Es decir, que Lucas escribe a todas las personas que aman a Dios. Pero la interpreta-
¢ion mds natural es que que Lucas tenga en mente a una persona en particular,™ Puede
que esta persona se llamara Teofile, o puede que Lucas use un “alias” para no desvelar
la verdadera identidad de esa persona.™® Como dice “excelentisimo Teéfilo™ (kpdtuore
[kratiste]), es posible que Tedtilo fuera una persona de cierto rango, tal vez un aristo-
crata romanad (comparar con Hechos 24:3 v 26:25).% De hecho, Teofilo podria ser ¢l pa-
tron de Lucas, el mecenas que cubrid los costes de eseribir una obra asi. Puesto que Lu-
cas escribe para convencer a Teéfilo de la “verdad precisa acerca de las cosas que han
sido ensefiadas™ (Luke 1:4), es probable que éste fuera recion convertido.

No obstante. aunque dirigido a una persona concreta, es muy probable que Lucas tu-
viera ent mente un piblico mas amplio, Teofilo, aunque es muy probable que se trate de
un persongje real, se toma como representante del tipo de gente al que Lucas dirige sus
dos libros.”’ Probablemente no era un tipo de gente de la misma clase social que Teg-
fila, pero si del mismo trasfondo gentil. ™ Y creemos que Lucas escribe su libro pen-
sando en destinatarios gentiles porque encontramos muchos elementos que asi lo indi-
can: su interés por sitar los acontecimigntos del Evangelio en el contexto de la Historia
(p.cj., Luke 2:1: 3:1-2); el énfasis que hace'en las implicaciones universales del Evangelio

*Ner, gl Alexander, The Preface 10 Like's Gospel, 188,

* Ver.pi¢j., Martin Iengel, The Fowr Gospels ond the One Gospel of Jesus Christ (Harrisburg: Trinity
Press Intemnational. 2000, 102,

1 bid.. contrastar con Alexander, The Prefice fo Lyke § Gospel, 188-93,

#**La dedicatorid lormal Gue encontramos en exte dotumento, dirigida a Teofile, ¥ en un registo (‘Su
Exccleneia’) que apunia a que ocupaba un allo cargo en las instiluciones romanas, sugiere que el autor va
pensd on la publicacion de su obra venuny publicacion que llegara mids alld de la Patestina en la que Jesis se
movie™ (G. B. Caird, The Goespel of 5t Luke [Harmondsworth: Penguin, 1963). 14). También es posible que
Luess tan solo mencionara a Teofilo porque éste era su patrén, y no porque Tuetra el representante de un grupo
de personas (ver Achtemeier/Gireen/Thompson, 135).

#8em muy pecos lo gue no estin de acuerdo con esta conelusion, Un gemplo es Jacob Jervell, segin
el cual el énfisis que hay on lag relaciones judeocristianas sygicren que los destinatarios de Lucas-Hechos
son judeocristianos (The People of God: A New Leok at Luke-Acts |Minneapolis: Augsburg, 1972], esp.
173 77
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(p. ej.. su genealogia empieza con Adan, a diferencia de la de Mateo, que empieza por
Abraham); la omision de material que se centra en la ley judia (p. €j., Ja antitesis de Ma-
teo 5: la controversia sobre la “impureza” [Marcos 7.1-23]); su tendencia a sustituir los
titulos judios por el equivalente en griego (p. ej., “Maestro” o *Rabi” por “Setor"); el én-
fasis que hace en los conversos gentiles en el libro de Hechos ™ Algunos eruditos van ain
mas lejos, sugieren que la combinacion de ese interés por los gentiles y el hecho de que
parece que los lectores conocen el Antiguo Testamento vy ¢l judaismo apuntan a que los
destinatarios eran temerosos de Dios, gentiles que, antes de su conversion, ya tenian cier-
ta simpatia por el judaismo.* Esta es una teoria posible, pero muy poco probable. Muy
poco probable es también la tradicion de que Lucas escribiera solo a una localidad o zona
concreta, Algunos estudiosos estan de acuerdo con la tradicion de que esa zona era Gre-
cia," pero esa tradicion es bastante tardia y no estaba muy extendida. Y en todo caso, qui-
za debiéramos aceptar la posibilidad de que Lucas, al igual que los otros Evangelios, no
fue escrito pensando en una localidad concreta, sino en un tipo de lector concreto.”

PROPOSITO

De nuevo, cualquier analisis o estudio sobre ¢l proposito de Lucas a la hora de escribir su
Evangelio debe tener en cuenta la relacion que hay entre este Evangelio y el libro de He-
chos. Mds amriba sugerimos que lo mas adecuado es una posicion intermedia. Esta claro
que la intencidén de Lucas es que leamos cada uno de esos dos libros recordando la rela-
cion que tienen entre ellos, pero no tiene mucho sentido irse al extremo y decir que onigi-
nalmente eran una unidad namrativa, El lector deberia apreciar los puntos en com(n, pero
también deberia saber ver cada libro como una unidad independiente. Creemos que esta
postura es la adecuada a la hora de considerar el propésito del Evangelio de Lucas.
Empecemos con la declaracion que el propio Lucas hace en el prélogo sobre su propd-
sito. Escribe ¢l Evangelio para que Teofilo “sepa la verdad precisa de las cosas que Ie han
sido ensefiadas™. La expresion “verdad precisa” (aopdicw [asphaleia)) recoge la idea de
certeza. Lucas quiere que Tedfilo, y otros conversos como €I, tengan plena certeza en sus
mentes y corazones de la verdad y del significado Gltimo de que lo que Dios ha hecho en
Cristo. Cuando Lucas escribié su Evangelio, [a Iglesia primitiva se habia separado del ju-
daismo y ya habia empezado a experimentar hostilidad por parte de muchos judios. A ls
vez, el pequeiio e incipiente movimiento cristiano tenia gue competir con una mezcla de
alternativas religiosas y filosdficas que inundaban ¢l mundo grecorromano. ;Por qué Ted-
filo debia pensar que de entre todas aquellas alternativas, la inica religion “valida™ era el

¥ En cuanto a eslas ideas, y ofras, ver, p. ¢)., Fitzmyer, Luke F-1X, 58-59,

P gj., Walter L. Liefeld, “Luke,” en EBC 8.802; Nolland, Luke /-9.20, pp. xxxii-iit; Boek, Luke /.4-
@30, 1415,

# Brown, 270--71.

** Ver el argumento de Richard Bauckham, “For Whom Were the Gospels Written?™ en The Gospets for
All Christicors (Grand Rapids: Ecrdmans, 199R), 948,
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cristianismo? ;Por qué debia creer que el verdadero pueblo de Dios, los verdaderos here-
deros de Jas promesas del Antiguo Testamento, no eran los judios, sino los cristianos? Y si
nos centramos €n la cuestion mas fundamental, ;por qué Tedfilo debia creer que Dios se
habia revelado de una forma definitiva en Jesus de Nazaret? El Evangelio de Lugas, junto
con ¢l libro de Hechos, estd pensado para responder a estas préguntas y dar a los nuevos
conversos una “razon de la esperanza que hay en ellos™.*

COMPOSICION

Como vimos en el capitulo 2. la relacién que Lucas mantiene con los Evangelios de
Marcos y Mateo es bastante complcja. Los eruditos estan convencidos de que las seme-
janzas verbales entre los tres evangelistas dan fe de que entre ellos existe una relacion
literaria; y la mayoria también concluye que Marcos es el término medio de los ires.
No repetiremos aqui los argumentos que nos llevan a estar de acuerdo con la opinién
general de que Marcos no solo es el término medio entre Mateo y Lucas, sino que ade-
mis es anterior a ellos y su principal fuente literaria (ver cap. 2). Pero Mateo s el
que mas sigue el texto de Marcos. Mateo usa (aunque a veces de forma abreviada)
el 90 por cierto del material de Marcos; mientras que Lucas solo vsa el $5 por ciento. ™
Se puede decir que el 40 por ciento del Evangelio de Lucas proviene del material de
Marcos. Por tanto, mas de la mitad del Evangelio de Lucas proviene de una fuente dife-
rente a Marcos. Y en torno a un 20 por ciento de ese material que no proviene de Mar-
cos tiene paralelos en Mateo.

Como vimos en ¢l capitulo 2, algunos estudiosos creen que la explicacion mas sim-
ple de esta semejanza es que Lucas uso el Evangelio de Mateo.* Pero esta teoria es tan
poco probable, que la mayoria de eruditos asegura que Lucas y Mateo usaron una mis-
ma fuente: cada une, de forma independiente, utilizé una fuente que luego se perdio, y a
la que se designa como la fuente “Q”. Creemos gue ésta es una hipdtesis muy probable,
aungque no podémos llegar a saber como era esa fuente. jEra oral? ;Escrita? ; Era un soleo
documento? ; Varios documentos? No podemos saberlo (ver, de nuevo, €l cap. 2). Pero
aln nos queda por explicar la procedencia de un 40 por ciento del Evangelio de Lucas.
Este material tradicionalmente se ha llamado “L”, y durante el auge de la Critica de fuen-

# Loy comentaristas de Lucas mis Tecientes estan de acuerdo en general sobre este proposito central,
Ver, p. g., Bock, Luke [:1-9:3{), 14-15; Green, The Gospel of Luke, 21-25,

# Estos datos estdn extraidos de B. H. Streeter, The Four Gospels: A Study-of Origins {London: Macmi-
Han, 1924), 160,

# Ver esp. Mark Goodacre, The Case Against (O Srudies in Markan Priarity and the Sywoptic Problem
(Harrisburg: Trinity Press International, 2002); [dem, The Synaptic Problem: 4 Way through the Maze (New
York: Sheffield Academic Press, 2001); Michael D. Goulder, Zuke: 4 New Paradigm, 2 vols.; JSNTSup 20
{Sheffield: ISOT Press, 1989); Allan J. MeNicol, David L. Bungan, y David B. Peabady, Beyond the QO Im-
passe: Luke's Use gf Motthew (Valley Forge: Trinity Press [ntemational, 1996). Ver también, A. Farrer, *On
‘Dispensing with Q." en Studies in the Goape!’a‘. ed. D. E. Nineham {Oxford: Oxford University Press; 1955),
35-58: Drury; Tradition and Interpretation, 120-73.
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tes s¢ ereia que provenia de una sola fuente. Pere hoy, la mayoria de los eruditos cree que
se trataba de una seric de fuentes, que irfan desde conversaciones personales hasta bre-
ves escritos. Por ejemplo, la narracion sobre el nacimiento de Jesds, salpicada de togues
semitas, podria venir de una fuente; lo mismo gue algunas de las parabolas que aparecen
en la seccién central del Evangelio.® Llegado este punto, debemos recordar que Lucas
tuvo muy buenas oportunidades de recopilar matenal para la claboracién de su Evange-
lio. Gracias a los pasajes de Hechos en los que Lucas habla en plural (“*nosotros”), sabe-
mos que el evangelista pasd dos anios en Palestina mientras Pablo languidecia en prision
(ver Hechos 21:8; 24:27; 27:1). Es facil imaginarie, no solo recopilando documentos es-
cntos, sino también escuchando atentamente la ensenianza que las comumdades cristianas
se transmitian de forma oral, y entrevistando a aquellos que habian sido testigos del mi-
nisterio de Jesis.

En cuanto a las fuentes de Lucas, tenemos que tratar también la hipotesis de un “Proto-
Lucas.” Como hemos visto mas arriba, Lucas no solo utiliza el texto de Marcos bastante
menos que Mateo, sino que ademds, su parte central, en la que Jesus va de Galilea a Jeru-
salén, no tiene paralelos ni en Mateo ni en Marcos, El relato de la Pasién que aparece en
Lucas, aunque manticne el mismo bosquejo que encontramos ¢n Mateo y Marcos, con-
tiene bastantes elementos distintivos y tnicos. Y, lo que quiza llama mas 1a atencion es
que Lucas tiende a colocar el material de Marcos en blogues. Todas estas consideraciones
sugieren que Lucas podria haber escrito una primera edicion de su Evangelio usando Q y
“L", v luego, una segunda anadiendo el material de Marcos.*” Incluso podriamos atrever-
nos a hacer una reconstruccion historica: basindose en los descubrimientos que hizo en
Palestina, Lucas realizé una primera edicion de su Evangelio (“Proto-Lucas™); més tarde,
después de llegar a Roma v de encontrar una copia de Marcos (¢scrita recientemente en
Roma), quiso integrar parte de ese material, para lo cual tuvo que realizar una nueva edi-
¢ion.*® La hipotesis de Proto-Lucas ha suscitado mucha critica,™ Sea como sea, esta claro
que no deberiamos ver el Proto-Lucas como un Evangelio acabado, sino mas bien como
un primer borrador de lo que mas adelante llegaria a ser el Evangelio dc Lucas. No obs-
tante, aungue reconocemos que esta hipotesis ne es mas que ese, una hipotesis, algo que
no se puede probar, a nuestro entender ¢s una propuesta de un mérito considerable.

También debe quedar claro que Lucas no utiliza de forma servil las fuentes de las que |
se nutre. Algunos de los cambios que hace del texto de Marcos suponen una mejora del es-
tilo. Veamos tan solo un ejemplo. Marcos, quiza por influencia semita, usa mucho la para-
taxis (construcciones unidas simplemente con una “y™"). Lucas tiende a sustituir la parataxis
por genitivos absolutos u otras propesiciones subordinadas. Podriamos suponer que hizo lo

 En cusnto al pnmer ejemplo. ver Farmis, The Hymns of Luke 5 Infancy Narrative, y. en cuanto 2l segun-
do, Craig Blomberg, “Midrash, Chiasmus, and the Quthne of Luke's Central Section™, en Gospel Perspecti-
ves, vol, 3, ed. R, T. France y David Wenham (Sheffield. ISOT Presg, 19583), 217-61

" Ver esp. Strecter, Four Gospeds, 199-221: Vincent Taylor. The Passion Narrative of St Luke: A Critical
and Historical vestigation, el Owen E. Evans, SNTSMS 19 (Cambndge: Cambndge University Press,
1972); Fricdrich Rehkopt, Der lvkanische Sonderguelle, WUNT 5 (Tubingen: Mohr-Siebeck, 1939).

#* Pero, (sabrevivirian los manuscritos a un viaje tan accidentado?

*Ver, p. )., Guthrie, 203-7; Fitzmyer. Luke F-1X, 90-91.
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mismo con la fuente Q. Lucas también abrevia el texto de Marcos omitiendo detalles que
ne son necesarios para el objetivo que se ha marcado. Por ejemplo, en la pardbola del sem-
brador. Lucas usa 90 palabras, mientras que Marcos usa 151 (Le. 8:4-8; Mr. 4:1-9). Las
amisiones de Lucas normalmente ticnen que ver con sucesos que ha incluido en algin otro
lugar, por influencia, aparentemente, de las otras foentes que usd. Pero todo este tema es
bastante complejo, pues Lucas a veces incluye material de dos historias, creando un “doble-
te”, Asi, aungue las palabras de Jesds en 9:23-24 parecen provenir de Marcos 8:34-35, los
textos de 14:27 y 17:33 (que tratan ¢l mismo tema) s¢ parecen mucho a Mateo 10:38-39 y
tambien podrian provenir de Q.

Lucas también comparte mas material con Juan que Mateo y Marcos. Por ejemplo, tan-
to Lucas como Juan mencionan a Marta y Maria, Ands, y a un discipulo llamado Judas
(diferente a Judas Iscariote), Ambos tienen un interés especial por Jerusalén, tanto por la
ciudad como por el templo. Ambos atribuyen la traicion de Judas a la accién de Satanads
(Le. 22:3; Ju. 13:27). Ambos incluyen el incidente en Getsemani en ¢l que Pedro le corta
la oreja derecha a un sicrvo del sumo sacerdote (Le. 22:50; In. 18:10). Y ambas nos dicen
que Pilato declard que Jeshs era inocente en tres ocasiones (Le. 23:4, 14, 22; Ju. 18:38;
19:4, 6). La relacion entre Juan y los Sindpticos es un fema muy complejo. La mayoria de
los eruditos pone en duda gue Juan usara el Evangelio de Lucas. Pero ¢s posible que Juan
hubiera leide Lucas v que algunas de las similitudes que acabamos de mencionar se deban
al conocimiento que él tenia del contenido del Evangelio de Lucas (mas en el cap. 6).

TEXTO

En la mayoria de los libros del Nuévo Testamento la variacion textual es menor, pero si
hablamos de Lucas y Hechos, ¢l llamado texto “occidental™ presenta una situacion bas-
tante mds compleja. Este texto, cuyos representantes principales son el Codice de Beza
(D) y los Antiguos Manuscritos Latinos, incluye mucho material que no aparece en otras
tradiciones textuales. Por ejemplo, en Lucas, después de la historia del hombre que tra-
bajo en el dia de reposo (6:4), D incluye las palabras *Y dijo; Vosotres no sabéis de que
espiritu sois, porque ¢l Hijo del Hombre no ha venido para destruir las almas de los
hombres, sino para salvarlas” (9:55); también, alguna expresion mas en ¢l Padrenuestro
(| 1:2+4); la agonia de Jesis en el huerto (22:43); los idiomas que se-usaron en la inscrip-
cion que pusieron sobre la cruz (23:38); v la informacidn de que la piedra del sepulero
de Jesus era una piedra que “que veinte hombres apenas podian mover” (23:53). El texto
occidental es un texte antiguo, pues Justing, Tatiano y otros ya lo utitizaron en‘el siglo 11
Aundque a veccs omite pasajes que cncontramas en otros tipos de texto, por regla general
lo que hace es anadir material (como acabamos de ver en el caso de Lucas). Los cambios
y los afiadidos clarifican pasajes que los escribas aparentemente velan come textos poco
claros. Es un texto que tiende a armonizar pasajes v a deshacerse de otro tipo de “dificul-

' Bubre ¢l estily-de Lueas en relucion con Marcos, ver esp, Fitzmyer, Luke =LY, 107-8.
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tades™.*" Hay muy poca probablidad de que los adadidos del texto occidental represen-
ten el texto original; pero eso no quiere decir que no debamos tomarlos en serio (ver el
cap. 7, donde aparece mas informacion sobre el texto oceidental y Hechos).

También encontramos una serie de pasajes de considerable importancia para el Evan-
gelio: unos pasajes en los que ¢l texto occidental omite frases que si aparecen en otros
manuscritos importantes. Westcott v Hort llamaron a estos pasajes las “no interpolacio-
nes occidentales”, un término bastante tarragoso disenado para evitar cualquier duda
sobre su tan preciade texto “neutral”. Para cllos, cstos pasajes son ¢l resultado de las
escasas ocasiones en las que ¢l texto occidental preservé la mejor lectura, Segtin estos au-
tores, dado que el texto occidental incluye tanto material adicional, deberiamos prestarle
una atencion especial cuando omite algon pasaje. He aqui algunas de las omisiones del
texto occidental: las palabras dirigidas a Marta, * T estas preocupada y molesta por estas
cosas; pero hay pocas cosas que sean necesarias o, de hecho, una sola cosa es necesaria”
(10:41-42); el mandamiento de repetir [a Cena de] Sefior y acompanarla de las palabras
sobre el pan seguidas de las palabras sobre la copa (22:19b-20); la oracion de Jests en la
que pide al Padre que perdone a los que le han crucificado (23:34); la frase “No e¢sta aqui,
sino que ha resucitado™ (24:6); la visita de Pedro al sepulero (24:12); el momento en el
que Jes(s muesira Sus manos y sus pies (24:40); y la ascension (24:51).

Esta claro que cada uno de estos textos deberia considerarse de forma individual. Pero
la tendencia general de la critica textual moderna es pensar en Ja posibilidad de la auten-
ticidad de estos textos de una forma mas favorable de lo que hicieron Westeott y Hort ¥
Papiros como el P™ (el manuscrito mds antiguo de este Evangelio, con fecha de finales
del siglo I1 o principios del siglo 1) y ¢l P* (aproximadamente de la misma fecha), junto
con un estudio meticuloso del texto de los Padres. parecen sugerir que el texto “neutral”
de Westcott y Hort, hoy llamado Alejandrino, se remonta al siglo [1. Y lu conservacion de
este tipo de texto basico en unciales como ¢l Cadice Vaticano (B) ¢s una muestra de que
se copio de forma ficl a través de los afios. La forma de este texto es austera, evitando las
elaboraciones vistosas que encontramos en el texto oceidental. La mayoria de los criti-
cos textuales sigue pensando que ésta €5 la mejor forma, aunque no le conficren el estado
de pureza que le confirieron Westeott y Hort. Ciertamente, las lecturas que se conservan
en ¢l texto oceidental deben considerarse y tenerse en cuenta, pero cuando no tienen otro
apoyo, generalmente no se ven como representaciones del texto original. Sobre todo si D
es el inico manuscrito griego que apoya una frase en particular (lo que ocurre con varias
frases del texto occidental; los Gnicos manuscristos con cierto peso en 2ste sentido son
los Antiguos manuscritos latinos). En todo caso, la riqueza de evidencias textuales sobre
las que descansa ¢l Evangelio de Lucas nos garantiza que ¢l 10X10 que posecmos ¢s sus-
tancialmente el que el evangelista cseribio.

Vet I F. I Klijn, 4 Survey of the Researchey imto the Western Test of the Gospels and dcts, parte |
(Utrecht: Kemink & Zoon, 1949); parte 2, NovTSup 21 (Leiden: Brll, 19503
“ Ver Klvne Snodgrass, “Western Non-Interpolations™, JB7. 91 (1972): 369 7%, Mctzper, 191-93.
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ADOPCION EN EL CANON

Determinar la fecha en la que se menciona a Lucas por primera vez en la Iglesia primiti-
va es una tarea complicada. Los Padres de la Iglesia tenian la costumbre de usar expre-
siones o frases de una fuente sin dar una referencia explicita. Asi que es dificil compro-
bar si expresiones similares a las que encontramos en el Evangelio de Lucas vienen de
dicho Evangelio, de una fuente de Lucas, o de alguna otra tradicion. Esto se tiene que te-
ner en cuenta cuando nos acercamos a algunos pasajes de Clemente de Roma (1 Clem.
13:2: 48:4), Policarpo (Phil. 2:3), y Ignacio (Magn. 10) que se parecen a pasajes de Lu-
cas. Pero no podemes saber si los padres estaban citando directamente de dicho Evange-
lio. Es mas probable que la Didaché (finales del siglo 1 o principios del 11) y el Evange-
lio de Pedro (quizé de mediados del siglo 11} usaran el Evangelio de [ucas. Esta bastante
claro que Justino Martir si usé Lucas (0 una armonizacion basada en ¢l), y parece ser que
2 Clemente hizo lo mismo. Como no, en el canon de Marcion encontramos un Lucas reto-
cado. Algunos creen que Marcion no usé el Lucas que nosotros tenemos, sino una fuente
anteriof que usaron tanto él como ¢l evangelista, pero no existe ninguna evidencia de que
eso fuera asi, y casi no hay duda de que la base que Marcién uséd fue el tercer Evangelio
mismo. En todo caso, a partir de esta fecha, ya no hay lugar a dudas: la lglesia acepté de
forma universal ¢l Evangelio de Lucas como parte del canon de la Sagrada Escritura.

LUCAS: LOS ESTUDIOS MAS RECIENTES

Lucas es antor de dos voliimenes que recorren la historia del movimiento cristiano des-
de su inicio en Judea hasta su llegada a la capital del Imperio. Por ello, tanto €] como sus
habilidades de histortador han sido objeto de debate eatre los eruditos.™ El interés por las
habilidades y el trabajo de historiador de Lucas no ha desaparecido, sobre todo por lo que
al libre de Hechos se refiere (ver cap. 7). Pero en los Ultimos cuarenta afios, s¢ presta mas
atencion al papel de Lucas como tedlogo y como narrador.

La incipiente Critica de la redaccién de finales de los 1950 se acerco a los evangelis-
tas centrandose en su papel como autores y en las motivaciones teologicas que les lleva-
ron a escribir det modo en el que escribieron. La primera obra importante de la Critica
de la redaccion sobre el Evangelic de Lucas fue la de Hans Conzelmann, E/ centro del
tiempo. La teologia de Lucay (Madrid; FAX, 1974), monografico que marco las pautas
para los estudios mis recientes de la teologia de Lucas. La primera parte del titulo origi-
nal en aleman, Die Miite der Zeit, “El centro del tiempo™, recoge una de las ideas prin-
cipales del libro. Citando Lucas 16:16, Conzelmann dice que Lucas introdujo la idea de
que la Historia de la Salvacién se da en tres etapas: la etapa de Israel; la etapa del minis-
terio de Jesus; la etapa de la Iglesia. Y, obviamente, el Evangelio de Lucas se centra en la

#148e puede decir que antes de 1950 Lugas tan solo-erz, para la mayoria, un historiador” (W. €. van Un-
nik, “Luke-Agls, a Storm Center in Contemporary Scholarship," en Studies fn Luke-Aets, ed. Leander Keck
and J. Louis Martyn [Philadelphia: Foriress Press, 1966], 19).
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segunda de estas etapas: el “centro del tiempo”. En si, este esquema no dice nada mievo,
ni tampoco resulta problematico. Pero lo que hizo que la propuesta de Conzelmann fue-
raespecialmente significativa fue su explicacion del origen de |a Historia de la Salvacion

y sus consecuencias. Segun Conzelmann, Lucas fue el primero en definir la Historia en

esos términos. Y lo hace en respuesta al problema de que la parusia no llegaba. Jests y
los primeros cristianos pensaban que el regreso del Jests glonificado era algo inminen-
te. A medida que el tiempo 1ba pasando y Jesus no regresaba, las dudas empezaron 2 au-
mentar. En respuesta 2 esa dificultad, Lucas reinterpreta la escatologia para centrarse en
la experiencia presente del reine y desarrella un concepto de la Historia que ayuda a los
cristianos a encontrar su tugar en el munde. El ministerio de Jests pasa de ser simple-
mente una etapa de proclamacion de lo que va a venir, a ser una etapa de la Historia con
contenido propio. Y para darle significado a esa etapa, explica que ésta tiene sus raices en
una Historia anterior, la etapa de Israel. A su vez, la etapa dél ministerio de Jesas da lugar
a la etapa de la Iglesia, intervalo en el que los lectores de Lucas deben encontrar su lugar.
Para ayudarles a encontrar sentide y seguridad para ese periedo indefinidamente prolon-
gado antes del regreso de Cristo, Lucas atribuye a la Iglesia una importancia y un poder
especiales. En ¢l libro de Hechos se convierte en una institucion que dispensa la salya-
¢ion a través de los sacramenlos. Esta forma de ver la etapa de Ja lglesia se conoce como
el “catolicismo temprane” (Friifikatholismus).

En los capitulos sobre Hechos, las Epistolas Pastorales y 2* Pedro diremos algo mds
sobre el “catolicismo temprano”. Baste aqui deeir que la premisa basica de este esquema
(la Iglesia primitiva se vio amenazada al ver que el regreso de Jesus no era inmediato) s
bastante cuestionable. Es cierto que Lucas se centra mas en la presencia del reino y no
tanto en su manifestacion futura (esto ultimo aparece de forma mucha mas explicita en
Marcos y Mateo). Pero no es cierto que Lucas abandone 1a escatologia futura, y su acer-
camiento tiene cabida dentro de los pardmetros de la tension escatologica tipica del Nue-
vo Testamento entre ¢l “ya” y ¢l “pero todavia no™.™

El acercamicnto de Conzelmann desde la Critica de 1a redaceidn propicié que surgie-
ran muchos estudios de una naturaleza similar. De hecho, el monografico de Conzelmann
fue uno de los factores que hizo que durante los anos 1960 y 70 Lucas-Hechos se con-

virtiera en lo que W. C. van Unnik llamé “el centro del debate de la erudicion contempo-

ranea” ™ La mayoria de esos estudios siguid la linea de Conzelmann hasta casi el punto
de desbancar a Lucas ¢l historiador para solo dar lugar a Lucas el tedlogo.> No obstante,
otros acercamientos. realizados también desde la Critica de la redaccion usaron los méto-
dos propios de dicha critica para analizar la contribucién teolégica de Lucas, sin minimi-
zar ni infravalorar sy papel como historiador.

Si las técnicas de la Critica de la redaccién hicieron que Lucas-Hechos se convirtiera
en el “centro de debate” entre los eraditos, mas recientemente la popularidad del analisis

“ Ver espeviaimente E. Farle Ellis, Eschatology in Luke (Philadelphia: Fortress Press, 1972).

* vLuke-Acts, a Storm Center in Contemporany Scholarship” es el tllule de la contribuetdn que van Unnik

hizo &l volumen Studies in Luke-Acts, publicado en 1966,
* El valioso libro de . Howard Marshall, Luke: Historian and Theologian, analiza y critica cstc moviimiento:
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narrativo ha logrado que se dé un “cambio de direccién”.*” Lo que los eriticos de la redac-
cion hacian era comparar el Evangelio de Lucas con ofras fuentes, con la tradicion y con
los otros Evangelios. Los criticos de la narracién generalmente ignoran las fuentes y la tra-
dicion y estudian el Evangelio de Lucas teniendo en cuenta el libro de Hechos. Su método
consiste en usar gl analisis narrativo para sacar a la luz la ensefianza v la teologia de Lu-
cas-Hechos, que ellos consideran una sola obra literaria en dos volumenes. A través de ese
analisis hacen un seguimiento de los temas y las palabras clave que aparecen en las dos
obras; analizan los componentes de la estructura general! comparan esas dos obras con es-
critos literarios similares de la Antigiiedad.®™ Esta apuesta por ¢l analisis narrative supone
un reconocimiento de que el Evangelio de Lucas debe interpretarse como una produceion
literaria de elaboracion cuidadosa y planificada. Y aunque hemos expresado nuestras re-
servas ante una vinculacion demasiado estrecha entre el Evangelio de Lucas y Hechos, no
hay duda de que una buena interpretacién siempre tendré en cuenta el otro. El peligro de la
critica de la narracion esta en gle a veces s¢ practica de forma aislada, sin tener en cuenta
otros acercamientos que también son necesarios para elaborar una interpretacion definiti-
va del Evangelio de Lucas. El uso que Lucas hace de las fuentes ne s el (inico elemento
importante; pero un analisis del uso que hace de Marcos por un lado, y una comparacion
con el texto de Mateo por otro, siempre nos puede ayudar a entender mejor el Evangelio
de Lucas, Tampoco podemos ignorar los estudios historicos serios sabre los tiempos de
Jesis, pues Lucas no estd creando una pieza literaria “de la nada”. como se hace con las
obras de ficcion, sine que narra sucesos que OCWITieTon en un momento concreto y en un
lugar concreto, Y ese contexto historico debe ser tenido en cuenta.

LA CONTRIBUCION DE LUCAS

La aportacion mas importante de Lucas es, sin duda alguna, su meticuloso trabajo docu-
mental, que le da a su Evangelio, es decir, a su relato sobre la vida de Cristo, un gran va-
lor histdrico. Lucas es el {mico que nos lleva desde el principio de la “historia de Jesis”,
con ¢l nacimiento de Juan el Bautista, hasta el final de ésta, con la ascensién del Jesas
resucitado. Entre una cosa y la otra, Lucas incluye muchas ensefianzas y episadios de la
vida de Jes(s que no aparecen en los otros Evangelios. Al afiadir un matenial que no apa-
rece en la tradicion que toma de Marcos y de Q, ;qué nos ensea Lucas? De la contribu-
cion de Lucas destacaremos, en particular, cuatro aspectos,

En primer lugar, y son muchos los estudiosos que hacen hincapié en este aspec-
to, destacamos la importancia central del plan de Dios en Lucas-Hechos.* Los himnos

7 La expresion es de David P, Moessner y David L. Tiede, “Introduction: Twe Boioks but One Stary?”
-en Jesus and the Heritage of Israel: Like s Narrative Clain wpon Isvael’s Legacy (Harrisburg: Trinity Press
Intemational, 2000, 1-3.

¥ Algunas obras representativas son Tannehill, The Narrative Unity of Luke-Acts; Green, The Gospel of Litke.

* P, g],, Joel Green, The Theology of the Gospel of Luke (Cambridge: Cambridge University Press, 1995),
47; Robert €. Tannehill, “The Story of Israel within the Lukan Narrative.” enJesus and the Herltage of Isvael,
ed, David P. Moessner (Hlarrisburg: Trinity Press International, 1999), 325-39: D. L. Bock, “Gospel of Luke,”
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que aparecen antes v justo despuds del nacimiento de Jesas sitian la historia de Jesis en
el contexto de las promesas de Dios del Antiguo Testamento (ver csp. 1:54-55, 68-79;
2:29-32), Jesis retoma esa misma idea en la declaracién programatica que pronuncia en
la sinagoga de Nazaret {4:18-19). Lo que ocurre en el ministerio de Jesis ocurre por-
que Dios estd cumpliendo un programa que trazd e inicié mucho antes. La frecuencia con
la que Lucas usa la palabra el (dei, “es necesario™) lo pone de manifiesto. “Era necesario”
que Jesus estuviera en la casa de su Padre (2:49), que predicara las buenas nuevas del remno
en otras ciudades (4:43), que, como profeta, muriera en Jerusalén (13:33), que se quedara en
casa de Zaqueo (19:5), y, sobre todo, que muriera en la cruz (9:22; 17:25: 22:37, 24:7). El
mismo lo dice a modo de resumen al final del Evangelio: “Era necesario [dei] que se cum-
pliera todo lo que sobre mi esta escrito en la ley de Moisés, en los profetas v en los salmos”
(24:44). Mediante los sucesos historicos del nacimiento, la vida, la muerte y la resurreccion
de Jesas, Dios estd desarrollande un plan, un plan ya revelado en el Antiguo Testamento,
que ya ha llegado a su punto culminante con la muerte y la resurreccion de Jesis, pero cuyo
cumplimiento final vendra por la proclamacion del Evangelio a todas las naciones. Asi, ese
tema central de “el plan de Dios™ une ¢l Evangelio de Lucas al libro de Hechos.™

Vemos, por tanto, que ¢ cumplimiento del plan de Dios es el marco o estructura geng-
ral del Evangelio de Lucas. El objetivo de ese plan es traer al mundo la salvacion, y la se-
gunda contribucion de Lucas es este énfasis en la salvacion, Muchos consideran que las
palabras de Lucas 19:10, al final del encuentro con Zaqueo, es ¢l versiculo clave de este
Evangelio; “Porque el Hijo del Hombre ha venido a buscar y a salvar lo que se habia per-
dido™. Lucas es el (nico Evangelio sindptico que usa los sustantivos “salvacion™ (sofe-
rig cuatro veces [1:69, 71, 77, 19:9]; soterion, dos [2:30; 3:6]) y “salvador™ (sorer [1:47;
2:11]) v usa €l verbo “salvar” (sodze) més gue ningiln otro libro del Nuevo Testamento
(aunque esto se debe, sobre todo, a la extension de este segundo Evangelio). La salvacién
es el tema central del Evangelio de Lucas™ Ya hemos visto, con las citas que hemos men-
cionado mas arriba, que la mayoria de las referencias aparecen en ¢l relato sobre ¢l naci-
miento de Jestis. De nuevo, Lucas usa los himnos de estos capitulos para trazar la linea por
la que avanzara el ministerio de Jesis. En Jesus, Dios se acerca a su pueblo como su sal-
vador. Uisando de forma frecuente los términos “hoy™ (once veces) y “ahora” (catorce ve-
¢es), Lucas hace hincapié en que esa salvacién estd disponible en ¢l presente a wravés de
Jesuis. La salvacion en Lucas s¢ centra especialmente en una inversion de los roles, como
resumen muy bien ¢n la cancion de Maria: “[Dios] ha hecho proezas con su brazo; ha es-
parcido a los soberbios en el pensamiento de sus corazones, Ha quitado a los poderosos
de sus tronos; y ha exaltado a los humildes. A los hambrientos ha colmado de bienes y ha
despedido a los ricos con las manos vacias™ (1:51-33), La referencia de Mana a los pode-
rosos, los hambrientos y los ricos refleja la idea clave de la presentacion que Lucas hace de

PJG, $02-3; John Suuires, “The Plan of God in the Acts of the Apostles,” en Witness ro the Gospel. The
Theology of Acts, ed. |. Howard Marshall v David Peterson (Grand Rapids: Eerdmans, [997), 20.

™ Ver especialmente Tannehill, “Story of Isrzel.”

° Ver esp. Marshall, que dice: “Nuestra tesis es gue la idea de la salvacion es la clave para desarrollar la
teologia de Lucas" (Luke Hismrian and Theologian, Y2 cf. iambién 116 -18).
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la salvacion: [a llegada del reino invierte el estatus terrenal. Pero ¢l relato que Lucas hace
de la salvacion no se centra en el estarys econdmico o social, sino que en Gltima instancia
se centra en el estado espiritual: Jesas ha venido para rescatar a los perdidos y a los que
“estan lejos” ofreciendo el perdén de pecados (p. ej., 1:77; 5:17-26; 7:48-50; 19:1-10;
24:46-47). Como es de esperar, los himnos de Lucas 1-2 al principio presentan esa sal-
vacion como el cumplimiento de las promesas de Dios de liberar al pueblo de Israel (cf.
1:68-75). Pero antes de dejar estos capitulos, también encontramos el anuncio de que esta
salvacion no solo supondrd “la gloria de tu pueblo Israel”, sino que también serd “upa luz
de revelacion a los gentiles” {2:29-32). Y de una forma aGn mds enftica, en 3:6 vuelve a
aparecer la misma idea, versiculo en que Lucas (linico entre los evangelistas) culmina la
cita de Isaias 40:3-5 con la promesa de que “toda carne vera la salvacion de Dios™.

Con esta referencia tenemos la tercera contribucion de este evangelista: Lucas hace
an énfasis especial en que los gentiles son los receptores finales de la salvacion de Dios.
Obyiamente, no ignora a los judios: no deja a un lado las promesas de Dios a Israel. Pero
cuando nos vamos adentrando en el Evangelio descubriemos lo que el cumplimiento de
esas promesas supondra tanto para los judios como para los gentiles. La importancia de
Jesus para todo ser humano ya aparece en la genealogia de Lucas, la cual se remonta has-
ta Adan, no hasta Abraham, como en el Evangelio de Mateo. Cuando Jesiis ensefia en la
sinagoga de Nazaret, amonesfa a la gente del lugar y les recuerda la Gracia que Dios les
mostrd a la viuda de Sarepta y Naaman el sirio (4:25-27). Jesus alaba la fe de un centu-
rién gentil (7:1-10) y convierte a un samaritano en el héroe de una de sus pardbolas mas
famosas (10:30-37; 17:16). Esta claro que estos destellos del alcance universal de la Gra-
cia de Dios que aparecen a lo largo del Evangelio preparan ¢l camino para la inclusion de
los gentiles en el pueblo de Dios que Lucas recoge en el libro de Hechos.

En cuarte lugar, otro tema destacado ¢n Lucas es la preocupacién de Jesis por los
marginados de la sociedad. A Jesis se le ve costantemente interactuando con aquellos
que la socidad judia no acepta: los pobres (p. €j,, 1:46-55; 4:18; 6:20-23; 7:22; 10:21-22;
14:13, 21-24; 16:19-31; 21:1-4), los “pecadores” (p. &j., los que no cumplian todos los -
tuales farisaicos—35:27-32; 7:28, 30, 34, 36-50; 15:1-2; 19:7) y las mujeres (7:36-50;
8:1-3, 48; 10:38-42; 13:10-17; 24:1-12), En varias ocasiones vemos que estos margina-
dos responden de forma positiva ante el mensaje de Jesis, Lucas nos advierte de forma
tanto implicita como explicita de la necesidad de no dejarse influir por los afanes de este
mundo para quedar libre y poder abrazar de forma entregada el mensaje del reino. Algu-
nos tedlogos, especialmente los tedlogos de la liberacion, han utilizado este mensaje para
decir que Dios favorece de forma especial a los pobres y a los oprimidos, mientras que
rechaza a los ricos y a los poderoses. Es cierto que pasajes como el de las bienaventuran-
zas, en el que Jests bendice a los pobres y critica a los ricos (6:20, 24) parecen apuntar en
esa direccion. Pero debemos recordar que Jesiis usa los términos “pobre™ y “rico” tal y
como se usaban en el Antiguo Testamento, donde no solo se referian al estatus econdémico
y social, sino también al estado espiritual. Los “pobres” no solo son los que tienen poco

& Yer gspecialmente Craig L. Blomberg, Neither Poveriy Nor Riches: A Biblical Theology of Material
Possessions, NSBT (Grand Rapids: Eerdmans, 1999), 11146, 160-74.
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dinero, sino también los que dependen de Dios. y los “ricos” no selo son los que tienen
mucho dinero, sino también los que usan sus riquezas y su poder para oprimir a los pobres.
Por tanto, cuando traducimos los términos “pobres™ y “ficos” a nuestro conlexto cultural,
hemos de tener en cuenta ¢sos matices, sin los cuales no acertamos a entender lo que Lu-
¢as quiso transmitir,®

Pensando atn en el tema socioecondnmico, alin destacamos otra tuestidn importan-
te en la ensenanza de Lucas: una de las evidencias de que alguien es un diseipulo verda-
dero &s su forma de usar el dinero, Varios de los pasajes que Lucas aitade tratan sobre el
tema de la mayordomia: las palabras de Juan el Bauntista (3:10-14), 1a parabela del “'rico
avaro™ (12:13-21), la parabola del mayordomo infiel (16:1-13), la parabola del rico y
Lazaro (16:19-31), el encuentro de Jesus con Zagqueo (19:1-10). No podemos saber qué
factores hicieron que Lucas escribiera tanto sobre esta cuestion. Pero el estado actual de
la Iglesia en los paises desarrollados habla de la gran necesidad que tenemos de seguir es-
cuchando este tipo de ensenanza.
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