CariTULO 9

ROMANOS

'ONTENIDO

omanos es la mas extensa de las cartas de Pablo y la mas importante desde un pun-
y de vista teoldgico, “el mas puro Evangelio” (Lutero). La carta adopta la forma de
n tratado. teol6gico que se enmarca dentro de una introduceidn y despedida epistolar
l:1-17; 15:14-16:27). La introduccion contiene la formula y accidn de gracias habi-
tales (1:8-15; 1:1-7), y concluye con una declaracién transicional del tema de la car-
i el Evangelio como revelacion de la justicia de Dios, una justicia que solo puede ex-
erimentarse por la fe (1:16-17).

El Evangelio como justicia de Dios por la fe (1:18-4:23). La justicia de Dios por la fe
; el tema de la primera seccién importante de la carta. Pablo prepara el camino para este
ma explicando por qué fue necesario que Dios manifestara su justicia y por qué los huma-
as solo pueden experimentar esta justicia por la fe. El pecado, afirma Pablo, se ha hecho
»n el control absoluto sobre todas las personas, y tan solo una intervencion de Dios, expe-
mentada como un don gratuito a través de la fe, puede romper tal dominio (1:18-3:20), La
a de Dios, el flujo condenatorio de su santa indignacion, se cieme merecidamente sobre
idos los pecadores (1:18-19). Dios se ha dade a conocer a todas las personas por medio de
_creacién; por tanto, en su alejamiento de El para adorar a los dioses de su propia creacion
tedan *sin excusa” (1:20-32). Aun menos justificable es la actitud de los judios, pueste
Je estos tienen una clara y detallada declaracion de la voluntad de Dios en su ley. La sim-
le posesion de esta ley o de la marca externa del pacto de Dios (la circuncision) no es sufi-
ente para proteger a los judios de la ira de Diog (2:1-3:8). De modo que, concluye Pablo,
idos, tanto judios como gentiles, son impotentes esclavos de! pecado e incapaces de enta-
lar una relacion con Dios por sus propios medios (3:9-20).

Unicamente Dios puede cambiar esta trigica situacion, y lo ha hecho poniendo a
aestro alcance, mediante el sacrificio de su Hijo, un medio de hacermnos justos o inocen-
s ante Dios {3:21-26). Esta justificacion, insiste Pablo, solo puede alcanzarse por la fe
1:127-31), como lo ilustra claramente ¢l casode Abraham (4:1-25).

El Evangelio como poder de Dios para salvacion (5:1-8:39). Tras mostrar que, aun
1 su pecaminosidad, los seres humanos pueden ser declarados justos ante Dios por me-
lo de la fe, en la segunda seccién de la carta, Pablo presenta la relevancia de este acto
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nifica disfrutar de “paz (o reconciliacién) con Dies”, y en especial de una segura espe-
ranza de vindicacion en ¢l dia del juicio (5:1-11). El fundamento de esta esperanza ¢s
la relacion del creyente con Cristo, quien, neutralizando los efectos del pecado de Adén,
ha ganado vida eterna para todos los que le pertenecen (5:12-21). No obstante, aun-
que transferido a la nueva csfera en la que reina Cristo, y con El la Justicia, la Gracia
y la Vida, el cristiano ha de enfrentarse a los poderes de la era actual: el pecado, la ley,
la muerte, y la camme. Sin embargo, luchamos con confianza. sabiendo que Cristo nos
ha liberado de la tirania de tales poderes. Por tanto, ¢l pecado no puede ya imponernos
sus condiciones (6:1-14); Dios ¢s ahora nuestro dueno, de lo cual nuestras vidas han de
ser un refl¢jo (6:15-23). Asimismo la ley que, por causa del pecado, empeord la situg-
cion del ser humano en lugar de mejorarla, ya no ejerce su dominio sobre ¢l creyente
(7:1--25). A través del Espiritu de Dios, al cristiano se lc asegura la victoria final sobre la
muerte y el poder de la came (8:1-13). Este mismo Espiritu, haciéndonos hijos de Dios
{8:14-17), nos proporciona la certeza anadida de que la obra que Dios ha comenzado en
nosotros serél [levada a una triunfante conclusion: la justificacion llevard con loda segu-
ridad a la glorificacion (8:18-39).

El Evangelio e Israel (9:1-11:36). Un asunto clave que recurre a lo largo de Roma-
nos 1-8 es el que alude a la relacion entre Ley y Evangelio, judio y gentil, ¢l pueblo del
antiguo pacto y el del nuevo, Este es el tema de la tereera scecidn de la carta, (Siguifica
acaso la transferencia de los privilegios del pacto de Israel a la iglesia que Dios ha inva-
lidado sus promesas a Israel (9:1-62)? En absoluto, responde Pablo. En primer lugar, las
promesas de Dios nunca pretendieron garantizar la salvacion a cualquier israclita étnico
(9:6b-29). En segundo lugar, el propio pueblo de Israel es culpable de esta situacion por
no haber abrazado la justicia de Dios en Cristo, a pesar de la clara palabra que Dios les
hizo legar (9:30-10:21). Por otra parie, algunos israelitas, como Pablo, estan siendo sal-
vos, vy en ellos se cumpien las promesas de Dios (11:1-10). Por (iltimo, en ¢l punto cul-
minante de su argumento, Pable contrarresta la arrogante jactancia de algunos enstianos
gentiles recorddandofes que la salvacion les ha llegado solo a través de Israel, v que se
acerca el diz en que la promesa de Dios se cumplira plenamente y “todo [srael sera sal-
vo" (11:12-36)

El Evangelio y la Transformacion de {a Vida (12:1-15:13). La Gltima seccion del tra-
tado teologico de Pablo esti dedicada a Ja aplicacion prictica de la Grracia de Dios mani-
festada en el Evangelio. En un resumen inicial, Pablo recuerda a sus lectores que la ex-
periencia de esta gracia ha de estimular la sacrificada entrega de si mismos en el servicio
de Dios (12:1-2), Este servicio puede adoptar varias formas, a medida que se ejercitan
los miltiples dones que Dios ha dado a su pucblo (12:3-8). Los variados aspectos con-
cretos de este servicio a Dios han de estar impregnados de amor (12:9-21). Servir a Dios
no significa, advierte Pablo, que el cristiano pueda ignorar las legitimas reivindicacio-
nes que el gobiemo nos plantea (13:1-7). Los cristianos tampoco pueden ignorar, aungue
estén libres de la ley. la permancnte validez del mandamiento que resume la ley: amar
a nuestro projimo come a nesotros mismos (13:8~10). El cristiano ha de servir a Dios
de este modo, reconociendo que el dia de la salvacion esta ya iluminando nucstro cami-
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no, y nuestras vidas han de reflejar esta luz (13:11-14). Por ultimo, Pablo trata una cues-
tién que al parecer era motivo de divisiones en la iglesia de Roma y también, sin duda,
en otros lugares, a saber, la observancia de ciertos codigos y rituales relativos a comidas
y bebidas (14:1-15:13). Algunos de los cristianos de Roma se jactaban de ser fuertes en
la fe y menospreciaban a quienes no estaban convencidos de que su fe les permitiera co-
mer cualquier clase de comida o pasar por alto ciertos dias establecidos para la adoracion.
Estos, a su vez, condenaban a los asi llamados fuertes en la fe, entendiendo que estaban
siendo infieles a su compromiso. Aunque Pablo se cuenta a si mismo entre los fuertes, de-
manda al tiempo que cada grupo respete las opiniones del otro y aprenda a vivir en mu-
tua tolerancia.

La conclusién epistolar (15:14-16:27) contiene informacion acerca de la situacion de
Pablo y sus planes de viaje (15:14-29), una peticion de oracién por sus preparativos para
llevar la ofrenda a los cristianos de Jerusalén (15:30-33), un elogio de una hermana en
Cristo y una larga serie de saludos (16:1-16), y una advertencia final acerca de los falsos
maestros, seguida por algunas notas personales y una bendicion (16;17-27 [los vv. 25-27
son inciertos desde un punto:de vista textual]).

AUTOR

La epistola a los Romanos pretende haber sido escrita por Pablo (1:1), y no se ha presenta-
do ninguna objecién scria a tal reivindicacion, Tercio, que se identifica en 16:22, fue proba-
blemente el amanuense o escriba del apdstol. Aungue es posible que Pablo diera a sn eseri-
biente una cierta libertad de eleccion en la redaccién de sus cartas, hay pocas evidencias de
que esto fuera asi en el caso de Romanos. Algunos se han preguntado si algunas partes de
Romanos podrian haber sido escritas por otra persona e incorporadas a la carta por Pablo,
pero ninguna de estas teorias ha demostrado ser convincente (ver la seccion “Integridad™
mas adelante).

PROCEDENCIAY FECHA

Hay poco debate respecto a la autoria de Pablo, o acerca de la situacion general en que
escribid. De acuerdo con 15:22-29, en los planes de viajes de Pablo figuran estos tres [u-
gares: Jerusalén, Roma, y Espana. Su destino inmediato es Jerusalén. Como pone de re-
lieve su oracion de 15:30-33, Pablo ve este viaje a Jerusalén con considerable inquietud.
Va a Hevar a los necesitados cristianos judios de Jerusalén una ofrenda recogida en las
iglesias gentiles que &l ha fundado (15:25-27), y tiene dudas de que vaya a ser bien reci-
bida. Abriga la esperanza de que tal ofrenda sea aceptable a los creyentes de Judea y que
ello ayude a cimentar las relaciones entre los cristianos de origen judio y los de origen
gentil. Sin embargo, no esta seguro de que esto vaya a suceder, y por ¢llo pide a los cris-
tianos de Roma sus oraciones al respecto.
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El apostol planea hacer una segunda parada en Roma, pero solo a modo de escala en
su camino a Espafia (15:24, 28). Tales planes no minimizan la importancia estratégica de
Roma, pero si reflejan el sentido que tiene Pablo de su llamamiento a “anunciar el evan-
gelio no donde Cristo ya era conocido, para no edificar sobre el fundamento de otro”
(15:20). La mirada de Pablo se dirige a la lcjana Espaiia porque la tarea inicial de fundar
iglesias en e] Mediterraneo oriental ha terminado; “Desde Jerusalén y por los alrededo- i
res hasta el llirico he predicado en toda su plenitud el evangelio de Cristo™ (15:19). Sus
tres primeros viajes misioneros han dejado florecicntes iglesias establecidas en los princi-
pales centros metropolitanos de esta region. Estas 1glesias pueden seguir la tarea evange-
lizadora en sus respectivas dreas de influencia mientras Pablo continua desarrollando su
llamamiento en territorio virgen.

Cuando comparamos estas indicaciones con los detalles del ministerio de Pablo que
se nos dan en Hechos, queda claro que al escribir Romanos, estaba finalizando su ter-
cer viaje misionero, El apostol estaba haciendo los preparatives para regresar a Jerusa-
lén, y Roma era su destino inmediato (ver Hechos 19:21; 20:16), La ciudad de redaccion
fue probablemente Corinto. Cuando Lucas nos dice que Pablo paso tres meses en Grecia
(Hch 20:3), esta aludiendo probablemente a Corinto (ver 2 Conntios 13:1, 10). Los elo-
gios por parte de Pablo a una hermana que vivia en Cencrea, una cindad cercana a Corin-
to (16:1-2) parecen confirmar esta idea; v ¢l Gayo que manda saludos en 16:23 puede ser
el mismo Gayo a quien Pablo bautizé en Corinto (1 Corintios 1:14). Algunos han pensa-
do también que Erasto, el tesorero de la ciudad (16:23) podria ser el mismo Erasto que se
menciona en una inscripcion gue aparece en Corinto,'

La fecha de redaccion de Romanos dependerd, por tanto, de la fecha de la estancia de
tres meses en Greeia por parte de Pablo; el establecimiento de esta fecha depende. a su
vez, de la cronologia de la vida y ministerio de Pablo en su conjunto. Aunque existe un
margen de error de uno o dos afios, parece que ¢l 57 dC es la mejor alternativa (ver la Ta-
bla 6 en ¢l Capitulo §).2

DESTINATARIOS

Dandao por sentado que ¢l texto impreso del Nuevo Testamento griego (y castellano) es
correcto (ver la exposicion al respecto en la proxima seccion), ja carta se dirige a “todos
los amados de Dios que estan en Roma, llamados a ser santos” (1:7; ¢f. también 1:15). No
tenemos datos especificos acerca del origen de la iglesia en Roma o de su compasicion en

! Ver exposicion que hace David W . Gill en su trabajo, “Eraslus the Aedile™. TinB 46.(1989): 293-302.

* La mayoria de las mtroduccionss y comentarios concuerdan en esta fecha aproximada, Minimizando el
valor histérico del Libro de los Hechos, Charles Buck y Greer Taylor fechan Romanos en el afic 47 dC (Saint
Paul: A Study of the Develapment of His Thought [Nueva York: Charles Seribner™s Sons, 1969], 170-71);
Gerd Liidemann, en 51152 o 54755 (Paul, Apostie 1o the Genrites: Studies in Chronology | Filadelfia: Yortress
Press, 1984], 263). J. R. Richards li sitia entre el 52 y el 54 yva que opimy porrazones inlernas que laredagcion
de Remanos ha de preeeder # lade 1 Corintios (“Romans and T Corinthians: Their Chronological Relationship
-and Comparative Dates,” NTS 13 [1966-67]: 14-30),
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¢l momento en que Pablo escribe. Mas ¢ menos en el 180 dC, Irenec senalé a Pedro y a
Pablo como fundadores de ia iglesia romana (Adv. Haer: 3.1.2), aunque tradiciones pos-
teriores apuntan a Pedro como fundador y primer obispo de la iglesia (p. €., ¢l Catalogus
Liberignus [354 dC]). Sin embargo, ninguna de tales tradiciones puede ser aceptada. La
propia carta presenta claramente a Pablo como un desconocido para la iglesia de Roma
{véase 1:10, 13: 15:22), y es muy poco probable que Pablo estuviera planificando la cla-
se de visita que s¢ describe en 1:8-15 a una iglesia fundada por Pedro. Tampoco es pro-
bable que Pedro hubiera estado en Roma en una etapa lo suficientemente temprana como
para haber establecido una iglesia cn esta ciudad.’ Puesto que no se ha relacionado a nin-
giin otro apdstol con la fundacidén de la iglesia de Roma, podemos estar de acuerdo con
la evaluacién que hace Ambrosiaster en el siglo cuarto, en el sentide de que los romanos
“han abrazado la fe de Cristo, aunque seghin ¢l rito judio, sin ver ninguna sefial o prodigio
de ningune de los apostoles”.* Por tanto, si hemos de especular, lo mas probable es que
algunos judies convertidos en Jerusalén ¢l Dia de Pentecostés (ver Heh 2:10) fueran los
primeros en llevar ¢l Evangelio a la gran capital.

Puede que Ambrosiaster esté también en lo cierto al pensar que en Roma el cristianis-
mo comenzo entre los judios (“segun cl rito judio™). A finales del siglo primero aC, los
judios formaban una parte importante de la ciudadania de Roma.® Aqui, como descubri-
ria Pablo, cstaba el mas fértil semillero para 1a siembra del Evangelio (en especial si los
percgrinos de Pentecostés habian plantado la semilla a su regreso de Jerusalén). El hecho
de que habia cristianos judios cn Roma hacia el 49 aD estd atestiguado por la afirmacion
de Suetonio en ¢l sentido de que Claudio, el emperador romano, “hizo expulsar de Roma
a los judios, que, excitados por un tal Cresto, provocaban turbulencias” (Vida de Claudio
25.2). Hay un acuerdo general de que el términe “Cresto™ €5 una corrupcion del griego
Kpiotécl (Christos, “Cristo™) y que el comentario de Suetonio alude a los violentos deba-
tes que se produjeron en cl seno de la comunidad judia de Roma acerca de las pretensio-
nes de Jests de ser el Cristo, No esta tan ¢laro que este incidente tuviera lugar en el afo
49, como afirma Orosio (siglo V dC), aunque ¢l comentario de Lucas en Hechos 18:2 en
el sentide de que Aquila y Priscila se habian desplazado recientemente a Corinto desde
[talia “porgue Claudio habia ordenado que todos los judies abandonaran Roma™ parece
confirmar indirectamente esta fecha.®

" Ver laexposicién en la obrarde Oscar Cullmann; Peter: Disciple, Apostle, Martyr (Filadelfia: Westmins-
ter, 1962), 72-157.

* Ambrostaster, £L 17, col, 46

“Ver.p. &, la obra de Filon, Embgjada a Gays, y ohsérvese la exposician en la obra de Harry J. Leon, The
Jevs uf Ancient Rome (Filadelfiat Jewish Publication Saciety, 1960), 4-9; y enel trabajo de Wollgang Waefel,
“The Jewish Community in Ancient Rome and the Origins of Roman Christianity,” en The Romans Debate.
ed. Karl Donfricd, rev. ¢d: (Peabody: Hendricksen, 1991, 85-96.

#Vgr especialmente la obra de E. Mary Smallwood, The Jews Under Roman Rule, STLA 20 {Leiden; Brill,
19761, 210-16;and F. F. Bruge, “The Romansg Debate—Continued”, B4RE 64 (1982): 338-39, Se exponc una
opinion distinta en la obra de Leon, Jews, 23-27. Algunos eruditos sostienen, basdndose en obscrvaciones
de los eserites de Bion Casio, gue lacxpulsion afectd a un nimeto relatrvamente reducido de judios (Mark
Natios, The Mysrery qf'Romun.r The Jewish Context of Paul’s Letter [Minneapolis: Augsburg/Fortress, 1996].
372-81; Achtemeicr/Green/Thompson, 303-4). Pero existen razones solidas para croer que que la expulsion
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Puesto que en este momento los romanos noe distinguian a ios judios de los cnstianos
judios, ambos grupos se habrian visto afectados por la expulsion de Claudio. Sin embar-
go, como sucedio con similares expulsiones en otras ocasiones, probablemente ¢l edicto
ne estuvo vigente durante muche tiempo; y menos de una década mds tarde, encontramos
a los judios Priscila y Aquila de nuevo en Roma (Rom 16:3). No obstante, durante:sut pe-
riodo de plena vigencia, este edicto debid tener un profundo impacto sobre la iglesia de
Roma. Con la ausencia de los cristianos judios, los creyentes gentiles habrian asumido
el control de la iglesia, y cuando se produjo el regreso de los primeros. éstos scrian pro-
bablemente una minoria y serian quiza tratados con cierta condescendencia por parte del
sector gentil, ahora dominante.”

Podemos, por tanto, estar seguros de que, cuando Pablo escribe su carta, en Roma ha-
bia tanto cristianos gentiles comao judies. que probablemente se reunian en varias peque-
fias congregaciones en hogares mas que en un solo lugar de reunién® ;Escribe Pablo a
esta heterogénea comunidad en su conjunto? ;O acaso se dirige umeamente a alguno de
sus sectores? Solo los datos gue encontramos en la propia carla pueden servirnes para
responder estas preguntas.

Sin embargo, cuando examinamos la informacién que nos ofrece el texto de Ro-
manos ngs encontramos con lo que parecen ser datos contradictorios. Por un lado, hay
indicacicnes de que Pablo ienia en menie a receptores judeo cristianos: (1) Saluda a di-
ferentes cristianos judios como Priscila y Aquila y a sus “parientes (judios)” Androni-
co, Junias, y Herodidn (16:3, 7, 11); (2) En el capitulo 2, Pablo se dirige 2 un judio (p.
€j.. v. L7); (3) Relaciona a sus lectores con la ley moesaica: no estan “bajo la ley” (6:14,
15) porque han “muerto a la ley” (7:4); y notemos especialmente las palabras de 7:1:
“hablo a los que conocen la ley”; (4) Pablo llama a Abraham nuestro “padre” (4:1), y
{5) una buena parte de la carta estd dedicada a asuntos que serian de cspecial interés
para cristianos de origen judio: €l pecado de los judios (2;1-3:8); la ley mosaica, consi-
derada en términes de su incompetencia (3:19-20, 27-31; 4:12-15; 5:13-14, 20; 6:14;
7:1-8:4; 9:30-10:8) y de su establecimiento en Cristo (3:31; 8:4; 13:8-10); la impor-
tancia de Abraham, como origen de Israel (capituio 4); y el lugar de Israel en la historia
de la salvacién (caps. 9-11).

Por otra parte, son igualmente evidentes las indicaciones que apuntan a receptores de
trasfondo gentil: (1) en el encabezamicnto general de la carta, Pable incluye a sus lec-
tores entre los gentiles a quienes ha sido llamadoe a ministrar (1:5-6; ¢f. también 1:13 y
15:14-21); (2) en 11:13 el apostol dice directamente: “pero a vosotros hablo, gentiles” (y
continua utilizando la segunda persona del plural en toda la seccion 11:14-24); v (3) el roe-

fue bastante general {Rainer Riesner, Pawl’s Early Period: Chronalogy, Mission Strategy. Theelogy |Grand
Rapids: Eerdmans, 199%], 199-200).

T Verespecialmente el trabajo de Wiefel, “Jewish Community™. 96--101.

5 Se-observa, p. e., que la palabra “iglesia™ no aparece ¢n Romanos; ver F. F. Bruce, Pablo: Apostof def
Corazon Liberado (Las Palmas de Gran Canarias: Editonal Mundo Biblico, 2004), Es postble que la comuni-
dad ¢ristiana reflgjara entonces la ausencia de centralizacion que caracterizaba a la comunidad judia de Roma;
ver 8 obra de Romane Penna, "Les Juifs 4 Reme au temps de “apotte Paul”, NTS 28 (1982): 327-28; Leon,
Jdews, 13570,
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go de Pablo a sus receptores romanos a que se-acepten “los unos a los otros™ (15:7) parece
dirigirse ¢specialmente a los gentiles (ver los vv. 8-9).

En nuestros intentos de reconciliar estas indicaciones aparentemente contradictorias
respecto a los receptores de la epistola a los Romanos, hemos de considerar varias opcio-
nes. En pnmer lugar, podriamos subestunar las prugbas que apuntan hacia destinatarios
de origen gentil y concluir que la carta se dirige total o principalmente a cristianos de ori-
gen judio.® Se ha afirmado, por ejemplo. que 1:6 designa simplemente a Jos cristianos ro-
manas como “llamados [a ser] de Jesueristo™ o que toicl &veawv (fois ethnesin) en el ver-
siculo 5 significa “nactones™ y no “gentiles” (ver la traduccion de RSV). Pero ninguna de
estas alternativas cs convincente. En un contexto que trata acerca del apostolado de Pa-
blo, s casi seguro que €8un (erhine) significa “gentiles.” y la conexién entre los versiculos
Sy 6 (e ollle eote kel Upeisl {en hois este kai hymeis], “entre los cuales estais también vo-
sotros”) tiene el propésito de contar a los lectores de la carta entre tales gentiles."

Por otra parte, en vista de estos versiculos podemos, inclinamos a la conclusion con-
traria: que Romanos se dirige tan solo a cristianos gentiles.! Sin duda, existen mas datos
que conectan el texto con receplores de trasfondo gentil que los que indican una audien-
cia de origen judio. No ¢s solo que 1:5-6 sea un pasaje muy significativo, como encabe-
zamiento general de la carta, sino que las pruebas que apuntan a unos destinatarios judeo
cristianas no son lan comtundentes. La referencia directa a “un judic” en el capitulo 2 es
un recurso literario y no tiene implicaciones manifiestas por lo que a los receptores se re-
fiere. La referencia a Abraham como “nuestro padre” {4:1) solo apuntaria a unos desti-
natarios judios si Pablo estuviera incluyendo a tedos sus lectores en esta expresion. Pero
no esti muy claro gue sea asi; es posible que Gnicamente esté pensando en si mismo y en
otros cristianos de origen judio. Pablo sugiere sin duda que sus lectores han tenido cier-
ta experiencia con la ley mosaica (6:14; 7:4), no obstante hay un sentido en el que inclu-
so los gentiles, segan Pablo, han estado bajo la ley. Ademas, muchos de las gentiles de
la comunidad cristiana de Roma eran probablemente antiguos prosélitos (segnidores del
Dios de [srael que no habian sido circuncidados y que, por tanto, no habijan sido hechos
miembros de la comunidad del pacta. Como tales, éstos habrian aprendido mucho de la
ley mosaica en la sinagoga.' Finalmente, aungue una buena parte de Romanos presen-

¥ El primero en popularizat este punto-de vista tue F. C. Baur (“Uiber Zweck und Veranlassung des Rémer-
briefes und die damit 2usammenhangenden Verhilinisse der thmischen Gemeinde. en Historisch-kritisclie
Unitersychungon zum Newen Testapréns [Stuttgart Friedrich Frommen, 1963], 1.147-266). Ver también Zahn
1.421-34.

" Yor |a obra de Douglas 1. Moo, The Epistle to the Romany, NTONT (Grand Rapids: Eerdmans. 1996),
53 54

' Ver especiglmente b obr de Johanties Munek, Paud and the Salvation of Mankind (Londres: SCM,
1959), 200-200, Waiter Schmithals, Der Rémerbrief ufs historisches Problem, SNT 9 (Gutersloh: Gerd
Mohn, 1975), 8-89; Jiilicher, 112-15. Aun admiticndo que !os judies formaban parte de la congregacidn de
Roma, Stowers msiste que los verdaderes —- &l los lama “citrados™— destinatarios de la epistols son los
¢ristianos de origen genti] {4 Rereading of Romaiss: Justice, Jews, and Gentifes [New Tlaven: Yale University
Press, 1994], 29-33).

" Schmithals; Rémerbricf, 69- 82:.1. D, . Dunn, Romens 18, WBC 28A {Waco: Word, 1988), xlvii-
xlviii
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ta sin duda la forma de un debate con el judaisme, no estd claro que tal debate hubiera
sido irrelevante para unos receptores gentiles. Todo lo contrario, los gentiles necesitaban
entender, tanto como los judios, que el cumplimiento del plan de Dios en Cristo esta-
ba vinculado al pueblo del Dios del Antiguo Testamente y a sus promesas, asi como a la
continuidad histérica de este pueblo en el judaismo de aquel tiempo. En este sentido, es
importante observar que la ensefianza de Pablo en 11:12-24 respecto al futuro de Israel se
dirige especificamente a los gentiles.

Aunque puede decirse mucho en favor de limitar exclusivamente a los receptores de
Pablo a cristianes gentiles, es dudoso que podamos excluir por completo a los cristianos
de origen judio. Pablo se dirige a “a todos Jos amados de Dios que estan en Roma llama-
dos a ser santos” (1:7), ¥ es seguro que en Roma habia cristianos de origen judio. 8i,
como sostenemos (ver comentarios al respecto a centinnacion), el capitulo 16 forma par-
te de la‘carta original de Pablo a los Romanos, al menos los cristianos de origen judio que
se mencionan deben incluirse como receptores de Pablo. Ademas, es bastante posible
que haya que identificar a los “débiles-en la fe” a quienes Pablo se dirige en 14:1-15:13
con una faccién judeo cristiana.

De modo que, en Romanos, Pablo se dirige por lo que parece tanto a cristianos de ori-
gen judio como gentil. Esto puede significar que Pablo trata asuntos especificamente gen-
tiles en algunos pasajes v cuestiones que afectan principalmente a los cristianos de origen
judio en otros. El intento mas detallado de entender la carta de esta manera es ¢l de Paul
Minear. Este autor ve no menos de cinco grupos distintos en la comunidad cristiana de
Roma y piensa que cada una de las secciones de Romanos se dirige a alguno de estos gru-
pos.'* Pero Pablo no nos da suficiente informacion para dejar clara la existencia de tantos
grupos distintos. Ni tampoco hay indicios sélidos en esta epistola (solo une o dos pasajes
como 11:12-24) que permitan limitar a los receptores a un solo sector de los cristianos
romanos. Hemos, pues, de concluir que, en Romanos, Pablo se dirige a una heterogénea
comunidad de cristianos de origen judio y gentil." Es casi seguro, no obstante, que log
cristianos gentiles constituian una mayoria lo suficientemente numerosa como para justi-
ficar que Pablo incluyera a la comunidad cristiana de Roma dentro de la esfera de aque-
lkos gentiles a quienes se dirigia especialmente su apostolado.

INTEGRIDAD, HISTORIA LITERARIA Y TEXTO

Hasta ahora hemos estado hablando de Romanos desde la suposicion gue la carta que Pa-
blo mand¢ a los cristianos romanos fue originalmente redactada con los dieciséis capito-
los que tenemos en nuestras Biblias impresas. Sin embargo, esta suposicion ha de ser
ahora analizada puesto que un nimero significativo de eruditos dudan de que esto sea asi.
Algunos reducen su argumento a consideraciones de caracter interno. Los tales afirman

Y Paul Minear, The (Obedience of Faith: The Purposes of Puul in the Episile 1o the Romans (Londres:

SCM, 1971).
" Esta es la conclusion de la mayoria de las introducciones y comentarios; ver, p. ¢, Kitmmel, 309-11.
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que existen inconsistencias dentro de la epistola canénica y que éstas solo pueden expli-
carse mediante la hipdtesis de que la carta sea de hecho una combinacién de dos 0 mas
cartas originales o que un redactor haya insertado varias interpelaciones en ¢l texto de
la carta original de Pablo.'” Sin embargo, tales teorias, no solo carecen de cualquier evi-
dencia textual, sino que quienes las proponen han creado inconsistencias en una carta que
ha sido alabada a lo largo de los siglos por su rigor légico y por la claridad de su argu-
mento general, '

Hay, no obstante, algunas otras teorias acerca de la forma original e historia literaria
de Romanos que merccen una consideracién mas seria, puesto que surgen de ciertas difi-
cultades que se suscitan en el texto de la carta. En un lugar central dentro de estas teorias
esta la ubicacion de la doxologia que, en la mayoria de textos y traducciones modernas se
sitia al final mismo de la carta (16:25-27). Algunos manuscritos la omiten y otros la con-
signan en lugares diferentes. En la tradicion de los manuscritos griegos aparecen las si-
guientes secuencias:

1.1:1-14:23;15:1-16:23; 16:25-27 Pet{7), B, C, D, 1739, etal.
2. 1:1-34:23; 16:25-27; 151-16:23; 16:25-27 AR5 33,104

3. 1:1-14:23; 16:25-27; 15:1-16:24 Y, el texto “mayoritario’; sy"
4.171-14:23; 15:1-16:24 F. G, 629, [;arquetipo de D?)
5. 1:1-15:33; 16:25-27; 16:1-23 pe

Puesto que, generalmente; las cartas tcrminan con una doxologia, la presencia de ésta
después del capitulo 14 6 15 podria indicar que en algin momento la epistola habria con-
cluido en alguno de estos puntos. ¥ ¢sta posibilidad cuenta también con el apoyo de otras
pruebas.

|. Varios manuscritos de la Vulgata Latina omiten completamente el pasaje de
15:1-16:23.

2. Otro Cédice de la Vulgata (el Amiatino), aunque si contiene 15:1-16:24, omite los
resimenes de esta seceion.

3. Tertuliano, Ireneo, y Cipriano no aluden a los capitulos 15 y 16 en lugares en los
que cabria esperar que lo hicieran si tenfan este mismo texto de dieciséis capitulos.

Estos datos sugieren que por la iglesia primitiva circulaba un texte de Romanos con
catorce capitulos, que algunos eruditos concluyen que era la version original. Observando
que alganos manuscritos (el G y el OL g) omiten la referencia a Roma de 1:7 y 1:15 (y Pa-

I* Schmithals postula una “Romanos A fermada por los capitulos 1-11 y 15:8-13 y una “Romanos B"
que abarcaria 12:1-15:7; 15:14-32; 16:21-23 y 15:33, con ptras varias interpelaciongs y fragmentos menores
(ver su résumen al respecto en Ramerhrief, 180-211). J. Kinashita discieme también dos cartas distintas en
Romanos; es, no obstante, significativo, que divide el texto de manera muy distinta de como lo hace Sch-
mithals (“Romans—Twa Writings Combined”, NevT 7 [1064]: 258-77). ). €. O"Neill adopta oiro enfoque
¢ identifica un buen nimero de inserciones cditoriales en &l texto de Romancs (Paui s Letter to the Romans
[Baltimore: Penguin, 1975]).

* Ver la resefia del comentario de O Neill s por parte de Nigel M. Watson, “Simplitying the Righteousncss
of God: A Critique of J. C. O'Neill's Romans,™ SJ7 30 (1977): 464-69.
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blo nunca menciona un destino concreto gn ninglin otro fugar de los caps. 1-14), argumen-
tan que Pablo escribié primero los capitulos 1-14 como un tratado de doctrina general y
afiadid mas adelante los capitulos 15-16 cuando ¢nvié este tratado a Roma."” Esta rocons-
truccion de los hechos es poco verosimil. La estrecha conexion enire los capitules 14 y 15
hace imposible pensar que €l 14 pudo alguna vez existir sin al menos la primera parte del
[5.1%;Como, entonces, llegd a existir [a recensién de catorce capitulos de Romanos? Lig-
htfoot sugiere que el propio apostol podria haber abreviado su carta a los Romanos para
universalizar la epistola.'” Pero tampaco esto explica la abrapta ruptura entre los capitu-
los 14 y 15.* La misma objecion se aplica a la teoria de Gamble en el sentido de gue el
texto fue acortado después de la época de Pablo para hacer que la carta fuera aplicable de
un modo mas universal.*' Quiza la mejor explicacion ¢s también la mds antigua, a saber,
que fue Marcion quien suprimi6 los dos bltimoes capitulos de la carta.* Dada su aversion
al Antiguo Testamento, Marcion podria haberse sentido molesto por las citas veterotesta-
mentarias que aparecen en 15:3 y 15:9-12 y considerd gque 15:1 era el lugar mds conve-
niente para llevar a cabo la amputacién del texto.

No obstante, en las altimas décadas, algunos eruditos han pensado que la earta de Pable
a los Romanes ne inclula el capitulo 16. La presencia de la dexologia después del capitu-
lo 15 cn ¢l antiguo ¢ importante manuscrito P* sugiere que alguna forma de la carta podria
haber terminado en este punto, y el contenido del capitulo 16, se afirma, hace poco verosi-
mil que hubiera podide dirigirse a la iglesia de Roma. No hay nada en los capitulos 1-15 que
nos haya preparado para la advertencia acerca de los falsos maesiros gue encontramos en
16:17-20. Pero mas importante es el hecho de que, en el capitulo 16, Pablo saluda a veinti-
cinco personas nombrandolas una por una, 4 dos familias, a una pequena iglesia y a un ni-
mero no especificade de “hermanos y hermanas™ y de “santos.” | Todo ello dirigiéndose a una
iglesia que nunca habia visitado! Sin duda, se argumenta, hemos de cencluir que, er un prin-
cipio el capitulo 16 era una carta independiente —quiza una carta de encomio para Febe—
o fue afiadida cuando Pablo envio su epistola a los Romanos a la iglesia de Efeso®

"' P. ej., Kirsopp Lake. The Farlier Epistles of St. Paul (Londres: Rivingstons, 1919), 350-66,

" ¥er, p. e, William Sanday y Arthor . Headlam. A Critical and Exegetical Commentary o the Epistle
1 the Romans, 1CC (Fdimburgo: T. & T. Clark, 1902), xci; Harry Gamble Ir.. The Textial Histury of the Letter
1o the Romans: A Study in Textual and Literary Crticism (Grand Rapids: Eerdmans, 1977), 84,

1. B. Lightfoot. “The Siructure and Destination of the Tpistle o the Ramans”, en Biblical Fssavs
(Londres: Macmillsn, 1893), 287-320, 352-74; ver también Denney, ®St. Paul’s Epistle to the Raomans”, en
EGT2.574-82,

®Ver las criticas de la idea de Lightfoot por parte de Hort en Bibfical Essays, 321-51.

3 Gamble, Texma! Flistory, 115:-24.

*Ver, p, ., Joscph A, Fitzmyer, Ronans: A New: Transfation with Introcluction and Commentary, AB 33
{Nueva York: Doubleday, 1993), 55-65; Kiimmel, 316; Guthrie. 421-22; Sanday y Headlam. Romans, Ixvi.

9 E.g, Ldgar J. Goodspeed, “Phoebe’s Letter of Imtroduction™, HTR 44 (1951): 55-57; Schmithals,
Remerbrigf, 125-51; Moffan, 135-39; lillicher, 109-12. . 1. H. McDonald ha mostrado que ¢s pesible una
carta de introduccion tan compacta (“"Was Romans XV1 a Separate Letter™ NTS 16 [ 1969-70]: 369 72)

“ Este punto de visl.a_ se__asocia especiahnente-con T. W, Mangon: ver su obra “Letter 1 the Romans—and
Others,” BSRE 31 (1948): 224-40. Entre quienes adoptan una idea similar estdn G. Zuntz, The Text of the
Episties: 4 Disquisition wupon the Corpus Paulinum {Londrey: British Academy, 1953}, 27677 McNeile,
154-58; y Martin 2.194-56.
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Esta fesis descansa sobre un fundamento poco firme. No hay ninguna evidencia tex-
tual directa que apoye la existencia de una forma de la carta en quince capituios. Las ad-
vertencias contra los falsos maestros no estdn en modo algune fuera de lugar en relacion
con pasajes como 3:8, ¥ en sus cartas Pablo incorpora muchas veces este tipo de recor-
datorio de Gltima hora.®® Tampoco el niimero de saludos del capitulo 16 ¢s incompatible
con un destino romano. Muchos de aquellos a quienes se saluda podrian ser, como Prisci-
lay Aquila, cristianos de origen judio que, forzados a huir de Roma, conocieron a Pablo
en el transcurso de alguno de sus viajes. ;Habria algo mas natural que una buena parte de
los creyentes de Roma hubieran pasado su impuesto exilio en estas ciudades de mnfluen-
cia romana en la zona oriental del imperio donde Pablo se ocupaba de la tarea de estable-
cer iglesias?

Tenemos, entonces, buenas razones para concluir que la carta de Pablo a los cristianes
romanos contenia los dieciséis capitulos.®® El que haya que consignar la doxologia al fi-
nal del capitulo 16 es otra cuestién. Aunque solo se omite completamente en algunos ma-
nuscritos, su diversa ubicacion sugicre que podria haberse afiadido para redondear alguna
de las recensiones de la carta en la iglesia primitiva.”” Ademas, la conclusion de una carta
con una doxologia es algo que no tiene precedentes en las cartas de Pablo; se dice tam-
bién que el lenguaje de esta doxologia en concreto no es paulino. Pero estos argumentos
no son concluyentes. v, en nuestra opinion, es perfectamente verosimil que 16:25-27
sea la conclusion de Pablo a esta carta.

NATURALEZA Y GENERQ

La carta a los Romanos se ha considerado en ocasiones como un tratado intemporal, un
“compendio de doctrina cristiana” (Melanchthon) que trasciende al tiempo. No obstante,
y aunque sin duda es pertinente para cada generacion de cristianos, el mensaje de Roma-
nos esté infegrado en un documento escrito para unos receptores particulares y en una si-
tuacion especifica. Dicho sencillamente, Romanos es una carta.

Pero qué clase de carta? En el munde antiguo habia muchos fipos de cartas, des-
de breves peticiones de dinero de parte de nifios que se encontraban lejos de casa, hasta
largos ensayos dirigidos a una amplia audiencia (ver el Capitulo 8), Las cartas de Pablo

# Gumble, Textual History, 52. Ollrog, yue opina queel.capitulo 16 perienece a la carta original, defiends
gue 16:17-20x¢s una interpolacion post-paulina {*'Die Abfassungsverhdlmisse von Rom 16,7 en Kirche, Fs.
Gunther Bornkamm, od. P. Listhrmaom y G. Strecker [Tubinga: Mohr-Siebeck, 1980], 221-—44).

= Ademds de las otras ohras Gue s citan en estas notas, ver Bruce N. Kaye, **To the Romans and Cithers’
Revasited”, NovT 18 (1976): 37-T77.

" Verp. ¢, laobra de Lake, Earlier Epistles, 343-46: Manson, “To the Romans and Others”, 8.

WVer ¢l frabajo de Larry W. Hurtado, *The Doxalogy at the End of Romans™, en New Testament Textual
Criticism: fis Significance for Exegesis, Fy. Bruce M. Metzger, ed. E. J. Epp v G. . Fee (Oxford: Clarendoen
Press, 19811, 1%5-99; |. Howard Marshall, “Romans 16:25-27—An Apt Conclusion™, en Romans and the
People-vf God, Fs. Gordon D. Fee. ed. Sven K. Saderlund y N, T. Wright {Grand Rapids: Eerdmans, 1899},
17084,
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se sitan generalmente en-algin lugar entre estos dos extremos, sin embargo, Romanos
¢std mas hacia el final del espectro que cualquier otra de sus cartas (con la posible ex-
cepeion de Efesios). Sin duda, Romanos se escribid en el contexto de una serie de cir-
‘cunstancias especificas que se enumeran en la introduccion y en la despedida del libro
(1:1-17; 15:14-16:27). Sin embargo, dentro de este marco de referencia, Pablo sigue un
argumento que desarrolla segon la l6gica interna del Evangelio. Esto esta en marcado
‘contraste, por ejemplo, con 1 Corintios donde ¢l orden de-asuntos a tratar lo establecen
las necesidades y preguntas de los corintios. Las pregunias que aparecen en Romanos
(p. e}, 3:1, 5, 27; 4:1; 6:1, 15} son recursos literarios que Pablo utiliza para ir desarro-
llando su argumento.® Ni una sola vez en los capitules 1-13 alude Pablo a alguna cir-
cunstancia o individuo especifico dentro de la comunidad crisfiana romana. Cuando se
dirige a sus receptores, lo hace-en términos que podrian aplicarse a cualguier grupo cris-
tiano: “*hermanos y hermanas™ (7:4; 8:12; 10:1; 11:25); “quienes conocen la ley” (7:1};
“vosotres, gentiles” (11:13). Ni siquiera los capitulos 14—15 requiéren necesariamente
la existencia de una situacion especifica en Roma.” '

Podemos, pues, describir Romanos como una carta-tratado, que tiene como ¢ompo-
nente principal un argumento teologico mualtiple.™ Es peligroso aventurarse en una iden-
tificacion de género mas especifica. Bultmann y otres han comparado Romanes con la
diatriba, un génere argumentativo muy popular entre los filésofos cinicos y estaicos.®
Algunos rasgos de la diatriba que encontrames en Romanos son la directa interpelacién
de un oponente o interlocutor (ver 2:1, 17), las preguntas retéricas, y el uso de pnl yévor-o
(me genoito, “jde ningiin modo!™) para rechazar ciertas deducciones que podrian colegir-
se erroneamente de tales preguntas (see 3:3-4, 5-6; 6:1-2, 15; 7.7, 13, 9:14; 11:1, 11)
Bultmann consideraba que la diatriba era palémica en su orientacion, no obstante; algu-
nos estudios recientes han puesto de relieve su papel mds bien educative y han suscitado
la pregunta de si la diatriba deberia o no considerarse coma género.*® En cualquier caso,
aungue Pablo utiliza sin duda algunos de los recursos dela diatriba, no se trataba tanto de
un género sino de un estilo que podia emplearse en distintos géneros.

Se han hecho otros intentos de situar Romanos ¢n antiguas cat¢gorias literarias: se le

s 1%

ha calificado de memorande,™ de carta “epideictica™, carta diplomatica,™ carta “protré-

? Vercspealmente ¢l trabajo de Gimther Bornkamm, “The Letter to the Romans gy Paul’s Last Willand
Testament’™, en The Romans Debate, 2.

 Yer el trabajo de Robent J. Karris, “Romans 14:1-15:13 and the Occasion of Romans”, en The Rumans
Debate, 75-99.

I Verel trabajo de Richard N. Leongenecker, *On the Form, Function, and Authoritv of the New Testament
Letters”, en Scripture and Truth, ed. D. A Carson v John D). Woodbridge {Grand Rapids: Zondervan, 1983},
104; Lightfoot. Biblical Essays, 315,

© Rudolf Bultmann, Der Siil der paulinischen Predigt ured neaviy kynischestoische Diatrita, FRLANT 13
{Gaottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1910).,

¥ Stanley K. Stowers, The Diatribe and Paul's Letter to the Romans, SBLDS 57 (Chico: 8P, 1981},

* Klaus Haacker, “Exegetische Probleme des Rémearbriefs,” Novl 20 {1978): 2-3

* Wilhelm Wuellner, “Paul's Rhetoric of Argumentation in Romans: An Alternative to the Donfried-Kar-
1is Debate over Romans”, en The Romans Debare; 12846,

* Robert Jewetl. "Romans as an Ambassadorial Letter™, fa 36 (1982); § 20
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ptica®.” o de carta ensayo,™ por nombrar solo algunas de tales categorias. Pero Romanos
no acaba de encajar del todo en ninguna de ellas en particular. Sin duda, presenta sumi-
litudes con todos estos géneros. Pero esto solo demuestra que Pablo se servia de varias
convenciones literarias de su tiempo para transmifir sn mensaje.”

PROPOSITO

El estilo de tratado que se observa cn la carta a los Romanos suscita una de las cues-
tiones mas controvertidas acerca de este documento: ;Cudl fue el propésito de Pablo al
remitir una exposicion teoldgica tan densa a los cristianos de Roma? Si, en primer lugar,
nos dirigimos a las cxplicitas declaraciones de proposito dc la propia carta, no encontra-
mos demasiada ayuda para responder esta pregunta. Pablo habla de sus razones para visi-
tar Roma, pero no de lo que hace que dirija esta carta a la iglesia de esta cindad. La dnica
declaracion que hace con respecto a este ultimo punto es demasiado general para que sir-
va de verdadera ayuda: “Pero os he ¢serito con atrevimiento sobre algunas cosas, para asi
hacer que las recordéis otra vez” (15:15).

El {inico método que nos queda para determinar el proposito de Pablo es el de hacer
encajar el contenido de la carta con aquello que la motivaba. La ocasion general de la car-
ta se ha esbozado antes brevemente (ver la seccion *Procedencia y Fecha™). Sin embargo,
es la ocasion cspecifica, las motivaciones de Pablo para eseribir, lo que nos llevara a con-
clusiones acerca del proposito, Las opiniones respecto a esta pregunta tienden a orientar-
se en dos direcciones distintas: aquellos que se basan en las circunstancias y necesidades
de Pablo para determinar la ocasion de la carta, y quienes, para ello, subrayan las circuns-
tancias de la comunidad cristiana de Roma. Pocas propuestas ignoran por completo al-
guno de estos factores; las diferencias estén més bien en la importancia que se concede a
cada uno.

Comencemos con aquellas perspectivas que consideran las propias eircunstancias del
apdstol como el factor decisivo. Por razones de conveniencia, estas pueden dividirse se-
glin la localidad que se considera central a las preocupaciones de Pablo.

Espafia. Inmerso como esta en una constante campafa misionera, Pablo se propone
viajara Espafia para plantar nucvas iglesias en un terriforio virgen (15:24-29). Quiere de-
tenerse en Roma, y uno de sus indudables propésitos es conseguir el apoyo de la iglesia
de esta ciudad para su ministerio evangelizador. Pablo alude a estas esperanzas en 15:24
con el verbo mpomépnw (propempo), que connota “ayuda en el camino con apoyo mate-

* Stanley K. Stowers, Lefter Writing it Greco-Ramh Antiguity (Fitadelfia; Westminster, 1986), 113-14;
Anthony [ Guerea, Rompians and the Apotoyetic 'ﬁ"ad{'nhrf: The Prrpose. Genre and Audience of Poauls Let-
ter, SNTSMS 81 (Cambridge: Cambridge University Press; 1995): Christopher Bryan. 4 Preface to Romans:
Notes om the Epistle in its Literary and Cultural Settivig (Nueva York: Oxford University Press, 2000), 18-29,

% Marti Luther Stiréwall Jr.. “Appendix: The Form and Function of the Greck Letter-Essay™, en The
Romans Debate, 14771,

¥ Sepin James Dunn, “E} cardeter distintive de la carta pesa mucho mas que la importancia de su confor-
midad con las costumbres literatias o retoricas de su tiempa™ (Romans |- 8, 1ix),
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rial”. Por tanto, uno de los propositos de Pablo al escribir esta carta podria haber sido el
de presentarse a los cristianos romanos como una forma de prepararles para su visita y
peticién de apoyo. De hecho, algunos creen que esta es la razén principal por la que Pa-
blo escribe.*® Afirman que el contenido teologico de la carta se debe a que Pable pretende
demostrar que es ortodoxo y digno de apoyo.

Es muy probable que la preparacion para la misian en Espania fuera una razon importan-
te para la redaccidn de Romarnos, Sin embargo, no puede sostenerse como finica razén para
la carta. De haber sido este el propdsito primordial de Pablo, cabria esperar que la mencion
de Espafia se hubiera producido mucho antes del capitulo | 5. Por otra parte, el contenido de
Romanos, aunque de naturaleza teclégica, se centra en un limitado nimero de temas, que
se tratan desde una perspectiva muy especifica: la desconexién en la historia de la salvacion
entre Ley v Evangelio, judio y griego. Explicar el propdsito de Pablo en Romanos requiere
algo mas especifico que ] mero deseo de presentarse a laiglesia de Roma.

Corinto/Galacla. La preocupacion que Pablo expresa-en Romanos acerca de cuestio-
nes relativas a los judios puede explicarse a partir de la lucha con los judaizantes que en-
frentaba en Galacia y Caorinto {ver Galatag; 2 Cor 3, 10-13), Si se adopta esta interpreta-
cion de Romanos, €l proposito de Pable seria exponer sus maduras ideas acerca de estos
asuntos tras haber pasado por el turbulento mundo de las polémicas teologicas. La estan-
cia de tres mieses del apdstol en Corinto le ofrece la oportunidad perfecta para resumir es-
tos asuntos antes de iniciar una nueva etapa de actividad misionera con sus propios pro-
blemas y desafios. La postura relativamente neutral gue Pablo asume en Romanos acerca
de asuntos como la ley, la circuncisién, y el judaismo apoyarian este punto de vista.?

Hay mucho que decir en favor de este punto de vista, v probablemente ha captado
una parte de la verdad. Sin‘embargo, deja sin responder una pregunta crucial: ;Porqué
mandar esta monografia teoldgica a Rema?*

Jerusalén. Esta misma objecion se aplica a la idea de que esta carta de Pablo a los ro-
manos encarna el mensaje que pretende dar en Jerusalén a su llegada con la ofrenda.®
Parece claro que esta visita y sus consecuencias estaban en la mente de Pablo al escribir
Romanos (ver 15:30-33). Ademas, esta concepeion del propésito de Pablo explicaria su
inquietud con log asuntos rclativos a la relacion entre judios y gentiles, pucsto gue esta
era su preocupacion de fondo cuando pensaba en su visita a Jerusalen. Sin embargo, ade-
mas de no explicar el destino romano de la carta, este punto de vista comparte con el an-

* P, ¢j., Thorlief Boman, "Die dreifache Wirde des Vlke-apostels.”” 8729 (1975): 63-69; Leen Moms,
The Epistie to fhe Romany (Grand Rapids: Ecrdinans, |988), 7-17; Johnson, 34344,

I Con respecio a este acercamiento, ver particularmente Bomkamm, “Last Will and Testament™, 16-28;
Munck, Paul and the Salvation of Mankind, 199; Kliimmel, 312-13 {with some modifications); Manson, “To
the Romans- - and Others” 2; Kaye, ' To the Romans and Others” Revisited”, 41-50,

*! Bernhard Weiss sugirio gue fue la importancia de Roma como “capital del mundo” lo gque llevo a Pablo
a mandar este tratado a la iglesia de-esta ciudad (1.300-307), no obstante nada de lo que dice Pabloda a en-
tender esla actitud hacia Roma.

4% Ver especialmente ¢l trabajo de Jacob Jervell, “The Letter te Jerusalem”, en The Rewmians Debate,
$3-64: obsérvese también la opinion de Nils Alstrup Dahl, Studies in Paul: Theology for the Eurly Chrivtian
Mission (Minngapolis: Augsburg, 1977), 77.
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terior ¢l problema de separar ¢l propasito de la carta del desco de Pablo de visitar Roma.
El hecho de que tanto en la introduceion como en la conclusion s¢ subraye este dltimo
punta implica que ¢l proposito de la carta debe relacionarse con el motivo de su visita.

A ¢omicnzos del siglo XVIII, F. C. Baur inicié una nueva maneta de entender Ro-
manos. Este autor rechazo el acercamiento. popular por aquel entonces, del “tratado 1n-
temporal” e insistié en que Romanos debia tratarse como cualgquier otra carta de Pablo,
a saber, como un documento dirigido a asuntos que se habian suscitado en la igiesia a
la que sc dirigia." El acercamiento de Baur ha gozado en lineas generales de un rego-
vado interés en las Oltimas décadas. No obstante, a difcrencia de Baur que consideraba
Romanos como un atague contra los eristlanos de origen judio, la mayoria de los erudi-
tas modernos que comparten su acercamiento piensan que los propdsitos esenciales de
la epistola son otros. En este sentido se presta especial atencién a un texto que parece
revelar la preocupacion de Pable por un problema Suscitado en la comunidad en Roma:
14:1-15:13, Este lexto reprende a dos grupos —los “débiles en la fe” y los “fuertes en la
fe"— por su intolerancia del uno hacia el otro. Es probable que los debiles fueran prin-
cipalmente cristianes de origen judio, y los fuertes, cristianos gentiles. Aqui —se argu-
menta—- estd el meollo de Romanos. El tratado que precede a estos capitulos proporcio-
na el necesario lundamento teolagico para esta reprension. Y dicha reprension, al igual
que la carta en su conjunte. se centra en los cristianos gentiles, que estaban desarrollan-
do eicrta arrogancia hacia la reducida mimorfa de cristianos de origen judio.”

Qin duda, esta interprétacion se ha rechazado asumiendo gue 14:1—15:13 es un parén-
tesis general, una instruccion ética que no responde a ninguna circunstancia especifica.”™
Pere esto no ¢s demasiado convincente: la mterpretacion mds natural de esta seccion es
asumir la présencia de notorias divisiones en la comunidad de Roma.*” Uno de los pro-
pbsitos de Pablo seria, pues, sanar esta division de la comunidad cristiana de esta ciudad.
Sin embargo, dudamos que este lucra su proposito principal. De scr asi, es dificil de en-
tender gue Pablo esperara hasta el capitulo 14 para hacer una aplicacion practica de su
teologia. Ademas, una bucna parte de lo que Pablo dice en los capitulos 1 -11 no puede
servir de base para las exhortaciones de 14:1-15:13, Por otra parte, tampoco es necesario
que Romanos se dirija a las necesidades de la iglesia como lo hacen algunas de sus otras
cartas. Al fin y al cabo, Romanos se situa aparte de las demas cartas que Pablo escribio a
iplesias (con la posible excepeion de Colosenses), siendo la finica que no se dirige a una
comunidad que Pablo hubiera fimdado, o con la que cstuviera estrechamente relacionado.
Ademas, contamos con un numero demasiado reductdo de cartas de Pablo para justificar
cualguier valoracion dogmatica acerca de la clase de carta que Pablo podria o no haber
escrito. Por Ultimo, hemos de insistir en que, incluso un tratado teoldgico sin referencias

Y Baur, “Zweek und Veranlassune des Romerbriefes’. 133 60.

4 Alpinos exponientes importanies de este acercamiento general son Marxsen, Y2-104: W. 8. Campbell,
“Why Did Paul Write Romans?™ ExpTon 85 (19740264 69; Hans-Werncr Bartsch, “The Historical Situation
of Romans, with Nates by W. Gray". Encounter: Creative Theolvgical Scholarship 33 (1972): 329-38; Karl
P. Donfricd, “A Short Note on Romans 16,7 en The Romans Defite, 48 49

 Kairris, “Oceision”, 68 84,

7 Dinfried, “False Presuppositions™. 107 11,

339



Una WNTRoDUCCION AL NUuevo TESTAMENTO

especificas a los problemas de la iglesia en Roma podria, aun asi, dirigirse a las necesida-
des de la iglesia (,qué iglesia no tiene ninguna necesidad de clara direccion teologica?

El proposito de Pablo en Romanos no puede limitarse a ninguna de estas sugerenciag
especificas. Seguramente seria mejor hablar de los varios propasitos de Pablo en Roma-
nos.* Varios factores convergen para formar lo que podriamos llamar la situacién misio-
nera de Pablo y el apostol escribe a los Romanos a partir de esta situacion.* Las pasadas
batallas en Galacia v Corinto, la proxima crisis de Jerusalén, la necesidad de establecer
una base misionera para la obra en Espafia, la importancia de unificar a la dividida co-
munidad cristiana de Roma en torno al Evangelio: todas estas circunstancias llevaron a
Pablo a escribir una carta en la que expene cuidadosamente su concepcion del Evange-
lio, especialmente por lo gue hace a la cuestién histérico satvifica de la relacion judio-
gentil, Ley-Evangelio, continuidad-discontinuidad entre lo antiguo y lo nuevo,™

Hemos de notar otro factor que probablemente levo a Pablo a centrar su atencion
en estas cuestiones: una polémica en contra de su teclogia como anti-nomiana, y qui-
z4 anti-judia. La necesidad de Pablo de combaltir a los judaizantes en Galacia y Corin-
to podria muy bien haber llevado a esta falsa imagen del apéstol de los gentiles; y 3:8,
donde Pablo menciona a algunos que denigran su ensefianza, sugiere que el apGstol sa-
bia que tenia que defenderse conira tales acusaciones en Roma,*!

ROMANOS EN ESTUDIOS RECIENTES

Las investigaciones mas recientes sobre la carta a los Romanos se han centrado en tres
asuntos: su naturaleza/género, su proposito, y el tratamiento que hace de los judios y de
la ley mosaica. Hemos considerado los dos primeros en el apartado anterior; y ¢l terce-
ro €5 tan importante, complejo, y significativo, no solo para la comprensién de Roma-
nos sino de toda la teologia de Pablo, que hemeos dedicado una seccion de este capitulo
a este asunto.

Estrechamente relacionados con este iltimo asunto hay algunos estudios recientes de
Romanos que tienen en comin un mismo desagrado por la interpretacion tradicional
de esta epistola. Tres de ¢llos merecen ser aqui mencionados. Stanley Stowers les lee la
cartilla a varias generaciones de eruditos por haber leido Romanos desde su propio tras-

# Ver la obra de A.J. M, Wedderburn, The Reasons for Romans (Edimburgo: T. & T. Clark, 1989).

* A&i se expresa también L. Ann Jervis, The Purpose of Romans: A Comparative Letrer Structure fnves-
sigation, JSNTSup 55 (Sheffield: 80T, 1991).

3 Este acercamiento general lo vemos expresado en Wikenhauser, 456-58; John Drane, “Why Did Faul
Write Romans?™ en Pauline Studies, Fs. F. E. Bruce; ed. . /A, Hagnar y M. J. Harris (Grand Rapids: Ee-
rdmans, 1980), 212-23; A. J. M. Wedderburn, “The Purpose and Qccasion of Romans Again™ ExpTim 90
(1979): 137-41; C. E. B. Cranfield, A Criticel and Exegetical Commentary on the Epistie to the Romans. icC
(Edimburgo: T. & T. Clark, 1975-79), 2.814; Dunn, Romans 1-8, lv=lviil.

<L Jiilicher, 115—18; Bruce, "“Romans Debate”, 334--35; Pater Stuhlmacher, “The Apostle Paul's View of
Righteousness™, en Reconcillation, Law dand Righteousness: Essavs in Biblival Theology (Filadelfia: Fortress
Press, 1980). 7677,
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fondo teoldgica cristiano en lugar de hacerlo en su contexto histérico y cuitural original.
Afirma que la carta pone de relieve una estrategia retorica especifica concebida para con-
vencer a los cristianos gentiles de que la ley judia no es el camino para conseguir la anti-
gua meta del “auto dominio™.** En segundo lugar, Mark Nanos coincide con Stowers en
identificar a los receptores como gentiles, sin embargo, opina que el proposito de Pablo
¢s convencer a los cristianos gentiles de la necesidad de respetar la perenne importancia
historica y teoldgica de Israel como pueblo de Dios. Durante el desarrollo de esta tesis,
Nanos ofrece varias interpretaciones nuevas (y generalmente poco convincentes) de las
secciones clave de Romanos.” Finalmente, Philip Esler, que también critica los acerca-
mientos rigidos a Romanos desde un punto de vista teolégico, se centra en las cuestiones
de identidad social y étnica. Pablo pretende ofrecer en Romanos una nueva identidad a
los cristianos de Roma, formados por “Judeanos” y “no Judeanos” (los términos que
prefiere utilizar, por razones histdricas, en lugar de los habituales “judios™ y “gentiles”). ™

TEMA Y APORTACION

Las opiniones acerca del tema de Romanos han tendido con el tiempo a cambiar el
centro de atencian del inicio al fin de la carta. Los reformadores, sigutendo a Lutero, es-
cogieron la justificacién por la fe, muy prominente especialmente en los capitulos 14,
como el tema de la carta. No obstante, a comienzos del siglo XX, Albert Schweitzer ar-
gumentd que la justificacién por la fe no era mas que una doctrina de “batalla” —una
doctrina que Pablo utilizaba solo en su debate con los judaizantes— y que el verdade-
ro tema de Romanos se encuentra en la ensefianza de Romanos 6-8 acerca de la unién
con Cristo y la obra del Espiritu de Dios.** Romanos 911 fue la siguiente seccion que
salto a la palestra en este debate. Lejos de ser el excursus que algunos han visto en es-
tos capitulos, eruditos como Krister Stendahl piensan que el tema central de Romanos
hay que encontrarlo en la historia de la salvacidn y de dos pueblos (judios y gentiles).
dentro de esta historia.’ Por Gltimo, se ha argumentado que la exhortacion practica a la
unidad que encontramos en 14:1-15:13 es el verdadero meollo de la carta (ver la sec-
cidn anterior).

Cada una de estas posiciones sigue siendo objete de investigacion en la actualidad,
aunque en ocasiones toman una forma un tanto distinta. Por ejemplo, Emst Kasemann
mantiene la importancia esencial de la justificacién por la fe, pero solo como una face-

5T Stowers, Rereading of Romans.

# Nanos, Mystery of Romans.

st hilip F. Esler, Conflict and ldentity.in Romans: The Social Sesting of Paul's Leticr {Minneapolis: For-
tress Press, 2003),

5 Albert Schweitzer, The Misticism of Paul the Apasile (Landres: A, & C. Black; 1931}, el primer bor-
tador de la cual se lermind en 1904, Quienes deseen considerar este acercamiento general pueden ver también
Ia obra de W. Wrede, Paui (Londres: Philip Green, 1907).

% Ver especialments Stendahl, “The Apastie Paul and the Introspective Conscience of the West", HTR 56
(1963): 199-215.
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ta de la categorfa mas extensa “justicia de Dios”, interpretada en €l sentido de la inter-
vencion de Dios en la historia para reclamar la plena posesion de su creacién y para traer
salvacién a su pueblo,”” E. P. Sanders ha scguido a Schweitzer al poner el acento en el
lenguaje “participacionista” de Romanos 5-8.* Un gran nimero de eruditos piensan que
Romanos trata del papel de Israc) en la historia de la salvacion.™ Y también se ban pro-
puesto temas como: Dios,* la esperanza,* y la salvacion,” por mencionar solo algunas.

Es posible que Romanos no tenga un solo tema, y que lo mas que podamos hacer sea
observar algunas ideas recurrentes dentro de varios asuntos bien diferenciados. Pero si
tuviéramos que decidirnos por un solo tema, podrian darse buenos argumentos en favor
de: “¢] Evangelio”. Esta palabra y su verbo cognado “gvangelizar” ocupan un lugar des-
tacado en la infroduccion y en la conclusién de Romanos, o sea, cn su marco epistolar,
donde cabria encontrar indicaciones respecto a los temas generales. El término “Evan-
gelio” ocupa un lugar de honor en 1:16-17, que con tanta frecuencia (y probablemente
con razén) se considera la declaracién del tema de la carta. Ademas, como ya hemos vis-
to, Romanos surge de la situacién misionera de Pablo lo cual hace que un enfoque en el
Evangelio que le fue confiado por su Senor sea natural. Romanos es, pues, la declaracion
de su Evangelio por parte de Pablo.*

A lo largo de los siglos, este resumen del Evangelio en forma de tratado ha equipa-
do adecuadamente a los tedlogos con un material excelente para |levar a eabo su tarea.
Aungue no puede decirse que sea un resumen intemporal de la teologia de Pablo, Ro-
manos si estd no obstante mucho menos vineulado a las circunstancias especificas del
primer sigle que cualquier otro libro del Nuevo Testamento. Se requiere menos traduc-
cién de la cultura del primer siglo a la nuestra de lo que sucede por regla general con
otros documentos neotestamentarios. Como pregunta James Denney, “;No esta claro
que cuando les damos [a las condiciones bajo las que escribio Pablo] toda la contun-
dencia histérica que lievan consigo. hay algo en ellas que se cleva por encima de la in-
trascendencia de un tiempo y lugares concretos, algo que facilmente puede otorgarle a
la épistola, no un caracter circunstancial u ecasional, sino el caracter de una exposicion

1 Ver especialmente ol trabajo de Emst Kiisemann, **The Righteaustiess of God” in Paul”, en New fivta-
ment Questions of Today (Filadelfia: Fortress Press, 1969}, 168-82, as well as idem, Commentary on Rumans
(Grand Rapids: Eerdmans, 1980,

B L P. Sanders, Paul and Palestinian Judaism (Filadelfia: Fartress Press, 1977), 43442,

® Ver, p. ¢, Hendrikus Boers, “The Problem of Jews and Gentiles v the Macro-Structore of Romans™,
Neot'15 (1981); 1-11; Jervell, “Letter to Jerusalem™, 56; R. David Kaylor. Paud & Covenant Comamnily: Jew
and Gentile in Romans (Atlanta: John Knox. 1988), |8 19; Dunne Remeny 48, ixiil |xiii (the integrating
motf").

% Leon Morris, “The Theme of Romans™, en Apostalic History and the Gospel, ed. W, Ward Gasque y
Ralph P. Martin (Grand Rapids: Eerdmans, 1970}, 249-63.

# John Paul Heil, Romans: Paul & f.ewter of Hope, AnBib |12 (Rome: BIP, 1987,

8 ] Cambier; £ évangile de Dieu sefon Ppitre aux Romains: Exégose et théologte bibligue. vol. |
L 'évangile de la justiceer de la grace (Brussels: Desclée de Brouwer. 1967), 34

€ Quienes quieran considerar el “Evangelio’ como tema central. pueden ver también la obra de Ulrich
Wilckens, Der Brief an die Rimer, EKKNT (Neukirchen-Viuym: Neukirchener. 1978 82), 1.91.
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de principios?™ Acerca de este punto, Agustin, Lutero, y Calvino han sido més licidos
que sus criticos de hoy.*

No obstante, como ya hemos visto, esta declaracién del Evangelic se hace en el
contexto del primer siglo. El elemento mas importante de este trasfondo es también
el asunto mas importante al que hubo de hacer frente la iglesia primitiva: la natura-
leza de la continuidad entre la primera y la segunda “palabra™ de Dios, y entre el
pueblo de esta ptimera palabra, [srael, y el de la segunda, la iglesia. En este punto es-
pecifico, Romanos hace su aportacién a la formulacion de la fe del Nuevo Testamen-
to. La manera en que se expresa la relacion entre el Antiguo Testamento y el Nuevo,
entre la Ley y el Evangelio, Israel y la iglesia —el grado de continuidad y disconti-
nuidad entre ¢llos— es un aspecto fundamental para ¢l desarrollo de cualquier teolo-
gia cristiana. Romanos aporta los “ladrillos” esenciales para la construccién de este
fundamento.

Como ya hemos visto y explicado con mayer detalle en el capitulo 9, las investiga-
ciones mas recientes acerca de Romanos subrayan la importancia del concepto de *pue-
blo” en esta epistola: qué significa el Evangelio para la relacién entre judios y gentiles
en la historia de la salvacion y en la iglesia. Y este acento representa una correceion
necesaria en vista del descuido de esta cuestién en algunos acercamientos tradiciona-
les. Sin cmbargo, como sucede con frecuencia en la comunidad académica, el péndulo
se ha movido demasiado lejos. El Evangelio de Pablo tiene importantes implicaciones
para la relacion entre judios y gentiles. No obstante, en Romanos 1-8 queda claro que
el Evangelio de Pablo sigue dirigiéndose basicamente al ser humano individual, confi-
nado bajo el pecado y necesitado de la redencién gue solo se encuentra en Jesucristo,
Aungue la justificacién por la fe no es el tema de la carta, no podemos olvidar, sin em-
hargo, que es un elemento muy importante de la exposicion que Pablo hace del Evan-
gelio. Ser “justificado™ significa ser declarado justo ante Dios. Este veredicto, insiste
Pablo en Romanos, es una manifestacion puramente unilateral y gratuita por parte de
Dios y, por tanto, solo a través de la fe pueden los pecaminosos seres humanos hacer-
lo suyo. El clima teologico contemporaneo plantea ciertos desafios a algunos puntos de
esta concepeion reformada de “la justificacion por la fe”, no obstante, una lectura cui-
dadosa de Romanos reafirma su verdad y hos recuerda su gran impertancia para el po-
der del Evangelio.

Cuando se trata de explicar la relevancia de Romanos existe la tendencia de hacer hin-
capié en la tealagia como tal. Y esto es sin duda comprensible, puesto que jamas se ha es-
crito una obra de teologia tan extraordinaria. Sin embargo, y en conclusion, vale la pena
recordar que, seglin Romanos, ¢l Evangelio, aunque de naturaleza tecldgica, es también
esencialmente practico. Como sugiere la expresion “la obediencia a la fe” al comienzo de
la carta (1:5 NRSV; cf. también 16:26), el Evangelio que Pablo presenta en Romanos es
un mensaje transformador. La fe en Cristo ha de ir siempre acompafiada por la obedien-

* Denney, “Romans™, 570.
% Ver la obra de Stephen Westerholm, fsraels Law and the Churchs Faith (Grand Rapids: Eerdmans,
1980, 222.
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cia a El como Sefior.® Los capitulos 12-15 no representan una idea de Gltimo momento,
ni un apéndice de Remanos; estan ahi precisamente para explicar que ¢l Evangelio no se
ha entendido verdaderamente ¢ se ha respondido a ¢él a no ser que éste haya cambiado a
aquellos a quienes se dirige. El sefiorio de Cristo y la morada del Espiritu deben cambiar
inevitablemente nuestra forma de “pensar’ (12:2) y, por ello, en ultima instancia, ¢l modo
en que vivimos.
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