CariTuLo 14

COLOSENSES

CONTENIDO

Al saludo intreductorio (1:1-2) le sigue una accion de gracias por la fe y el amor de
los cristianos colosenses (1:3-13). A continuacion, Pablo desarrolla una impresio-
nante seccion acerca de la grandeza de Cristo (1:15 20) én la que pone de relieve
que El es “la imagen del Dios invisible”, quien estuvo activo en la creacién de todas
las cosas (de Hecho, se nos dice también, de un modo Gnico en el Nuevo Testamento,
que todas las cosas fucron hechas por El), v que cs la cabeza de la Iglesia, El apostol
sigue adelante exponienda zhora la obra de reconciliacion llevada a cabo por Cris-
to (1:21-23) v mencionande algo de stis propios sufrimientos por el ministerio, asi
como su lucha por los creyventes de Caolosas v Laodicea a quienes no conoce perso-
nalmente (1:24 2:5)

Pablo exhorta a sus lectores a vivir en Cristo y les advierte acerca de los peligros
de ser cautivados por maestros que se sirven de “tilosofia y vanas sutilezas” (2:6-8).
A continuacién el apostol vuelve a lua grandeza de Cristo, en quien “toda la pleaitud de
la Dgidad reside corperalmente™. y los recuerda acerca de 1a salvacion que Cristo ha
llevado a cabo (2:9-15). En vista de todo ello; los cristianos no han de sujetarse a las
regulaciones alimentarias ni participar de los festivales religiosos (2:16-23). Esto le
lleva a cxpresar la verdad de que los ereyentes han “résucitado con Criste”, v han de
vivir de acuerdo con este hecho extraordinario. Pablo da algunos detalles acerca de las
cosus que han'de evitar v las que han de hacer (3:1-17); da tamnbién instruccipnes acer-
ca de la conducta que conviene 4 los hogares cristianos, mencionande aspectos especi-
ficos de la actuacién de esposas, maridos, hijos, padres, esclaves, y amos (3:18-4:1). El
apostol completa esta seccién con mandamientes a orar ¥ a ser sabios en su conducta
para ¢on [os que no son creyentes (4:2-6).

Tiquico y Onésimo, dice, les darin noticias de él. Con esto llegamos a una serie de
saludos de parte de algunos comparieros de Pablo a los cristianos colosenses (4:7-13),
um mandamiento a que la carta se lea en la iglesia de Laodicea, y a leer también la que
les hasido remitida a los laodicenses, un mandamiento a Arquipo (4:16-17), y una for-
ma abreviada de la habitual conclusion epistolar de Pablo (4:18).
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AUTOR

La paternidad literaria de esta carta ha sido objeto de bastante discusion. Hasta el si-
glo XIX nadie cuestioné seriamente la autoria paulina de esta epistola, y aun a partir de
este periodo solo lo hicieron una minoria de eruditos. En el periodo entre las dos gue-
rras mundiales, Bultmann y otros comenzaron a hablar de Colosenses como un docu-
mento “deutero-paulino’”, y desde 1945 esta tendencia ha ido en aumento. Es bastan-
te evidente que hay una conexion con Pablo, sin embargo muchos eruditos de nuestro
tiempe piensan que la epistola fue redactada por un seguidor de Pablo mdas que por el
propio apdstol. No €5 que se hayan presentado nuevas pruebas, sino que se da mas peso
2 las consideraciones en contra del punto de vista tradicional. Autores como Kitmmel,
Moule, Bruce, O'Brien, y Garland,! siguen defendiendo la paternidad literaria de Pa-
blo; otros opinan gue la expresion “deutero-paulino” describe mejor la naturaleza de
este documento.?

La carta pretende ser obra de Pablo en el versiculo inicial (1:1), en la expresion “yo,
Pablo" de 1:23, y en sus Gltimas palabras “Yo, Pablo, escribo este saludo con mi propia
mano” (4:18; ¢f., esta “es una sefial distintiva en todas mis cartas” [2 Ts 3:17]}. Por regla
general, csta pretension interna se ha aceptado a lo largo de los siglos, sin embargo, en
tiempos modernos se ha cuestionado por tres motivos principales: el lenguaje, la teolo-
gia, y su relacion con Efesios.’

I Kimmel, 34046 C. F. D. Moule, The Epistles of Paul the Apostle to the Colossians and to Philemon
{Cambridge: Cambridge University Press, 1962); F. F. Bruce, The Episties to the Colossians, to Phileman,
and to the Ephesians, NICNT (Grand Rapids: Eerdmans, 1984). Peter T. O'Brien, Celossians, Philemon,
WBC (Waco. Tex.: Word, 1982); David E. Garland, Colossians Phitenion, NIVAC (Grand Rapids: Zonder-
van, [9498).

*P. ¢j.. Charles Massan, L 'épitre aux Colfossiens, CNT (Paris: Delachaux & Niestlé, 1938); E. Lohse, Colos-
sians and Philemon, Hermeneiz (Filadelfia: Fartress Press, 1971 E. Schweizer, The Lener te the Colossians: A
Cammentary (Minneapolis: Augsburg, 1982, German anginal, EKKNT, 1976); Jeachim Gnilka, Der Kofosser-
brief, HTKNT (Freiburg: Herder, 1980); Marxsen, 176-86; PerrinDuling, 207 -18; concautela, Brown, 610-17.

' También se proponsn una o dos razones de caricter bastante idiosingrasico para negar la avtenticidad
de csia epistola, Por ejemplo, Marxsen ve “dudas de le més serio por lo que a la autoria paulina se refiere”
‘a partir de |4 conexion entre 1:21-23 ¥ lag afirmacionss acerca de Epafras: “se-apela a la autoridad de Pablo
para utorizara otros hombres”. Mamwsen afirma que ¢l *‘acento que pone esta carta en-¢l apostolado cquiva-
le, de hecho. a'la doctrina de la “sucesion apostélica™ (180), Esta declaracidn es mas que curiosa. La iinica
ocasién que se utiliza ¢l términa “apostol” es en 101, ¥ las Gnicag alusiones a Epafras estan en 1:7 (donde se
habla de €l como *“nucsito amado consiervo™ v “ficl servidor de Cristo de parte nuestra'’, y se-nos dice que
fuz portador de noticias) y en 4:12 (donde es “una de vosotros™ y “siervo de Jesncristo”, y manda saludos).
Esta ¢s una base muy dibil sobre la que crigir una doctrina tan trascendental como la sucesion apostilica,
Sin duda nio presenia ningdn obsticule sério para ver a Pablo como el autor, Aungue E. Lohse no defiende
Ia autoris pauling, este autor sefizla que en Colosenses “la ensciianza se describe como una comision entre-
gada a wda la [glesia™ y no, por tante, a los sucesores de los apastales; “la |glesia no e8td sujeta a un orden
especilico de cargos y oficios” ("Pauline Theology in the Letter to the Colossians™, NTS 15 [1968-69]: 216),
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Lenguaje y Estilo

En Colosenses encontramos un buen nimero dehapax legomena, sin embargo csto no es
un argumento solido en'contra de su autenticidad, puesto que lo mismo es cierto tambien
de todas las cartas de Pablo. En este sentido, Harrison ha demostrado que Colosenses se
sitla perfectamente dentro de los porcentajes paulinos normales.* Sinénimos como por
ejemplo “sabiduria y comprension” (1:9) y “ensenar y amonestar” (3:16) aparccen jun-
tos, un fenomeno que; segln s¢ argumenta, no es paulino, asi como tampoco lo ¢s ¢l esti-
le ampuloso. Esta ultima valoracion es un tanto subjetiva, ya que, sin duda, es muy aven-
turado decidir hasta qué punto puede Pablo distanciarse del estile que encontramos en las
cartas generalmente aceptadas. Esto c¢s especialmente cierto puesto que en Colosenses
encontramos algunos rasgos de estilo que en el Nueve Testamento solo estin presentes
en Pablo.’ Las diferencias de vocabulario se deben, al menos en parte, a la necesidad de
utilizar palabras adecuadas para hacer frente a una nueva herejia, y las de estilo, a que el
apostol se sirve de formas poéticas. Ademas, la mayoria de los eruditos sostienen que en
esta carta hay una buena cantidad de matenial tradicional, y que esto explica en parte la
presencia de vocabulario y estilo inusuales.

Teologia

Esta objecion tiene dos aspectos: la ausencia de importarites conceptos paulinos, y la pre-
sencia de conceptos que Pablo no utiliza en ningtn otro lugar. En el primer grupo esta la
ausencia de términos tan caragteristicamente paulinos como justificacion, ley y salvaeion.
Sin embargo, esto no demuestra gran cosa, teniendo en cuenta que puede hacerse una ob-
servacion parecida respecto a algunas de las otras epistolas de Pablo. No habia necesidad
de utilizar (ni espacio para ¢llo) todos los conceptos ¢ términos paulinos en cada carta.
De hecho, este argumento puede utilizarse para defender la autoria paulina. Aunque el
propio Pablo omitio algunas de sus doctrinas caracteristicas en cada una de sus cartas, es
muy dificil pensar que alguicn que quisiera escribir en el nombre del apostol descuidara
todos los temas paulinos que estdn ausentes de esta epistola. Seria sin duda una precau-
cion elemental utilizar las doctrinas mds caracteristicas del apostol.

Por lo que respecta al segundo grupo, csta carta habla de aspectos cosmicos de la per-
sona de Cristo (1:16-20; también 2:9--10) y de su direccidén de la Iglesia en tanto que
cuerpo suyo (1:18; 2:19). Se sugiere también que 1:15-20 es la adaptacién de un himno
pre=cristiano. Esto Gltimo no supone una verdadera objecidn, pueste que si el autor adap-

*P. N. Harrison, The Problem of the Pastoral Epistles (Londres: Oxford University Press, 1921), 20-22.

3 Kimmel enumera caracteristicas como ¢l kel pleandstico (kai, “y") despugs de'due <obzo (dia mutp, lit
“por esta razon”, 1:9), ot &ylol wivol {hol hagioi antou, “sussantos”, 1:26). &v epet (en mered, que liene aqui
el inlrecuente significado de “con respecto a” o “en refacion con”, 2:16) y otras, Kiimmel concluye diciendo
que, “El lenguaje v estile de Colosenses, por fanto, no constitayen una tazon para dudar del origen paulino
de 1a Epistala™ (241),
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t6 0 incorpord un escrito pre-cristiano. esto podria haberlo hecho tanto Pablo como un
antor preudoepigrafico.

Por lo gue respecta al Cristo cosmico, aungue lo que se dice en Colosenses es un de-
sarrollo de lo que vemos en las cartas indiscutiblemente paulinas, sin duda los inicios de
este concepto los encontramos en expresiones como “un Scior, Jesucristo. por quien son
todas las cosas y por medio del cual existimos nosotros”™ (1 Cor 8:6). y “pard que al nom-
bre de Jesis se doble toda rodilla de los que estan en el cielo. v en la term. y debajo de
la tierra™ (Fil 2:10; cf. también los otovyein [stoicheia. quiza los principios csenciales”]
de los cuales Cristo libera a los creyentes [Gal 4:3, 9]). Es cierto que en Colosenses el
concepto esta en una fase mas avanzada. sin embargo no contradice las races que encon-
tramos en anteriores escritos paulinos. Por otra parte. Pablo presentu ba idea de la lglesa
como cuerpo en algunos escritos (Rom. 12:4-3: ¢f. Gal 3:2¥; ¢sie concepto se desarrolla
én 1 Corintios 12). Desde esta concepeion 4 la idea de que Cristo es la cabeza del cuerpo,
solo hay un paso.” Objeciones como ¢stas no pueden considerarse decisivas.

Quiza el argumento teologico que ha consegindo mias apoyo cn contra de la autentict-
dad de la epistola tiene que ver con la escatologia. Sabre la base de 2:12 13: 3:1 (“habien-
do sido sepultados con El en el bautismo. en ¢l cual tambicn habéis resucitado con El porla
fe en la accién del poder de Dios... os dio vida juntamente con... Si habgis, pues, resucita-
do con Cristo™), muchos han argumentado que Colosenses delata una forma de escatologia
consurnuda que destruye la tension entre el “ya™ v ¢l “todavia no™ que es caracteristica del
verdadera Pablo.” La refutacion de Luke Timothy Johnson cs precisa y correct:

Aparte de {a cuestion de determinar cudndo la flexibildad de un autor se convierte en
inconsistencia, y de los evidentes cambios de acento escatologico que encontramos
¢n las cartas reconocidamente paulinas, el problema de este ipo de acusacion ¢s que
malinterpreta estas secciones de Celosenses. Esta ¢laro a partir de 2:20 y i1 4 que
la *muerte” al pecado que se expresa en ¢l buutismo conduce a una “vida de resurree-
cion” no de gloria sino de fe. que requicre una conversion de la conducta de los colo-
senses. Su “vida' esta sin duda “escondida con Cristo en Diws™; unicamente al final,
“cuando Cristo, nuestra vida, sea manifestado™. legardan ¢llos a un estado de “gloria”
(3:4). El lenguaje es ligeramente distinto. pero el pensamiento es prachicamente iden-
tico al que encontramos en Romunos 6:1 14 Y aunque ¢l lenguage pone de relieve la
transformacion del cardeter humane que se ha producido por medio de la fe v el bau-
tismo —hemos mucrto a la antigua vida y resueitade 2 1a nueva - no ha de tomarse
como una afirmacion esencialmente escatoldgica.”

f Es, no obstante, un mavimiento muy conerdto para pesar de unaamagen de B Telesis como un cuerpe
cuyos micmbros son smmados por el Bspiritu, o verlu com unn cudrpe Jel yue Crstooes o cabera, Ver el
interesante y provechose ensuyo de Edmund P Clowney., “Interpreting the Hibhical Models of the Church:
A Hermencutical Deepening of Ecclgsintony™. wn Bibiical futevpretation g the Chunch ed. DAL Carson
(Excter: Patemoster, 1984), 64109,

* Asi opina, por ejempla, Poir Pokomy. Codossians, 4 Crmpaiorsiéy (Peabady: Hendticksom, 1991, 126-35,

* Juhnson, 38495,
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Algunos autores han sugenido gue Timoteo, a quien se menciona en ¢l primer ver-
sicula, actuaba como amanuense de Pable, y tenia una considerable libertad para
expresarse segun su criterin,’ si bien el apostol autetiticaba ¢l producto final con su
propia escritura (4:18). Puede que eslo sea asi, sin embargo, en este caso, la liber-
tad asignada a un (supucsto) amanuense ha de limitarse, considerando ¢l nimero
de referencias en primera persona que el apostol hace en esta carta (1:23 25; 1:29-2:5;
4:3 18),'* Sin duda esta teoria es preferible & la que considera que esta “estructu-
ra” no es paulina, al tiempe que afirma que pucden recuperarse algunos “frag-
mentos auténticos™" (una tcoria que combina magistralmente la incertidumbre
de unos juicios predominantemente subjetivos respecto a la autenticidad con la valo-
racitn subjetiva de muchas formas de critica de las fuentes.

Relacion con Efesios

Sin duda Efesios y Colosenses ticnen entre si una estrecha relacion. Algunos eruditos
afirman que una misma persona nunca hubiera podide producir des eseritos tan parcei-
dos; que las similitudes significan que el autor de una de estas cartas ha cscrito imitando
dl otro. Este'es un argumento muy subjelivo. Puede refutarse diciendo que ambas Epis-
tolas se entienden mejor como obra de un mismo escritor, repitiendo mas o menos al-
gunos de los mismos pensamientos en dos ocasiones no muy distantes en el tiempo la
una de la otra y dirigidas a destinatartos un tanto distintes. En cualguier caso, es curiese
que hayamos de rechazar un escrito como paulino por sus similitudes con otro del cor-
pus paulino.

Asi pues, los argumentos contra la autoria paulina no parecen deeisivos, No tienen su-
ficientemente en cuenta el hecho de que una mente como la de Pablo era capaz de adap-
tarse a nuevas situaciones y de adoptar nucva terminologia y nuevos conceptos cuando
asi lo requeria la necesidad de sus receptores.”” Tampoco consiguen explicar porqué la
carta se dirige a la pequeiia tocalidad de Colosas."™ Sia duda., un imitader hubiera selec-

P, g Schweizer, The Letter to the Colosgiany, 23 231 James DL G. Dunn, The Epistles to the Colosstans
and Philemon, NIGTC (Grand Rapids: Eerdmans, 1996), 35 39,

" Asi lo expresa. acertadamente, Pokorny. Cofgssiens: 4 Commentain:, 18 (81 bien el propio Pokorny opta
por una autaria sgudaninma).

" Asi opinan Markus Barth v [Telmut Blanke, Colossians, AB 3B (Garden City: Doubledsy, 1994),
125-26.

7 L. Cerfaux ha comentado: “No es sabio intentar establecer limites preconcebidos respecto al polencial
de una mente tan original y briltantz como la de San Pablo. que cambia con gran-celeridad y se eleva a nuevas
sintesis; Es verosimil que la reaccién contra el sincretismo de Colasas fuers un poderoso estimulo para cl
pensamicnto de Pablo™ (RobertFeuillet, 490).

WiMuchos (p. ¢.. Arthur G. Paizia, Ephesians, Colossians, Phifermon, NIBC 10 [Peabody: Hendrickson,
1990]. 3) hun sefialado que Ta ciudad de Colosas dieeling en importancid durante los periodos helenista y
romano, y en-¢l tempo de Pablo era sin duda la ciudad menos importante del arca, completamente eclipsada
por Lasdicea (unos veinie kildmeiros al oeste) v Hierdpolis (unos treinta kilometros al noroeste). De hecho,
Colosas fue asdlada por un terremeto &n ¢l aito 61 dC., ¥ nunca fue reconstruida,
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cionado una ciudad de cierta importancia, como Laodicea o Hierapolis. En vista de laj
pretension de la carta v de los muchos rasgos indudablemente paulinus que esta exhibe, |
hemos de aceptarla como un auténtico eserito paulino.

Esto recibe ¢l apoyo de algunos vinculos con Filemon, que casi todos los crudltm
consideran como una carta genuing del apostol. En ambas Epistolas, se mandan saludos’
de Aristarco. Marcos. Epalras, Lucas, v Demas, gue sin duda esteban con Pablo cuando
escribid (Col 4:10-14: Filemdn 23 24). A Onésimo, ¢l csclavo cristiano gue motiva la;
carta a Filemon, sc¢ le envia con Tiquico v sc alude a €l coma “uno de vosotros™ {Col 4:9).
A Arquipo, “nuestro compaiero de milicia” (Fileman 2), se le dice que cumpla “el minis-
terio gue [ha] recibido del Sefor'™ (Col 4:17). En vista de estas referencias es dificil argu-
mentar que Colosenses no fue escrita por Pablo, '

PROCEDENCIA

Cuando escribié esta carta, Publo estaba en la cdarcel (Col 4;3. 10, 18). Las posibilidades
generales de Roma, Cesarca v Efeso, se exponen en ¢l apartado anierior acerca de Fili-
penses (Capitulo 14, bajo “Procedencia”™). Es probable que Efesios, Colosenses, v File-
mon s¢ redactaran desde el mismo lugar. Los vinculos personales gue se mencionan en el
pérrafo anterior son una clara evidencia de que Colosenses y Filemon se escribicron por
el mismao tiempo, mientras que la defensa de Efesios descansa en sus similitudes de ca-
racter general eon Colosenses. Sin embargo, en Filipenses no existen tules vinculos per-
sonales. o similitudes de caracter general, v esta carta podria haber sido escrita desde un
lugar distinto. '

La peticion de Pablo para que se le preparara una habitacion (Filemon 223 favorece
Ja ciudad de Efeso como el lugar de redaccion de las cartas a los Colosenses y a File-
mon. puesto que Colosas no estaba lejos de aquella eiudad, mientras gue la propara-
cion de una habitacion puede ser prematura si Pablo estaba en Roma, Contra esto estd
el hecho de que a Lucas y Marcos se les menciona como $i estuvieran con Pablo enel
momento de eseribir, sin embargo [lechos no incluye el ministerio en Efeso entre las
secciones en que Lucas se incluye en el relato, y Marcos no estaba con Pablo en el se-
gundo viaje misioncra (Heh 15:36-41). Onesimo. ¢l esclavo evadido habia conocido
a Pablo durante su encarcelamiento, v le seria mas facil llegar » Efeso desde Colosas
que dirigirse a Roma. No obstuante, ¢s posible que este prefiriera recorrer un camino
mas largo y perderse en ¢l anonimato de la populosa Roma, Si Efesios se escribio en
el mismo periodo general que Colosenses. ¢s poco verosimil que Pablo se dingieraa

"D heche, algunos han argumeniadio que la mzon mas importante para aceptar la autenticidad de Colo-
senses ¢s b sencilles de sus vinculos con Filemon: p. ¢j Murray 1. Harris, Colessians and Philvmeon, EGGNT
(Cirand Rapuly: Eesdmans, 1991), 3 4

* Bo Relcke afirma que Filipenses fue escrita desde Roma vy las ottay mwes desde Cesarea ("Cagsares,
Romie, and the Captivity Epistles™, en dpostolic History and the Gopol Fs FLF Bruce.ed. W Ward Gasque
v Ralph P. Martin [Exeter: Patemoster, 1970). 277 %6)
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la iglesia de Efeso durante su encarcelamiento en aquella misma ciudad. Sin embargo,
esto puede responderse arguyendo que en su origen Efesios era una circular y hubiera
podido escribirse en cualquier lugar. Los argumentos a favor y en contra de Efeso pa-
recen desautorizarse el uno al otro.'®

Cesarea es una posibilidad, no obstante es dificil concebir alguna razon por la que
Onésime hubiera decidido huir a aquella ciudad. Por otra parte, no sabemos si Pablo dis-
frutaba ia misma clase de libertad para evangelizar que tenia en Roma (Hch 28:30-31;
no obstante ¢f. Hech 24:23). Una vez mas, la peticion de alojamiento no es prabable des-
de Cesarea, puesta gue cuando escribio Colosenses ¢l apostol estaba a la espera de una
pronta liberacion; sin embargo, cuando estuvo en Cesarea su Gnica esperanza de libera-
cion era una apelacion a César. Por otra parte, si Pablo estaba escribiendo desde Cesarea,
cabria esperar que incluyera a Felipe entre aquellos judios que “*han resultado ser un esti-
mulo para mi” (Col 4:11 ef. Hch 21:8).

Las objeciones a estas otras ciudades nos dejan con Roma. Algunes objetan que,
después de Roma, Pablo se proponia ir a Espafia, no a Colesas. No obstante; es posible
que hubiera abandonado aquel plan y, si se sostiene que la mejor interpretacion de las
Epistolas Pastorales es que el apostel las eseribio después de su primer encarcelamien-
to en Roma y antes de su reclusion final v fatal en esta ciudad, las propias Pastorales
aportan pruebas de que Pablo recorrié de nuevo las ciudades de Asia Menor.'” Ademas,
Lucas estuvo con Pablo en Romia (Heh 28:14; 2 Tim 4:11) y, segun parece, también lo
estaba Aristarco (Heh 27:2; ¢f Col 4:10). No puede decirse que los datos de que dis-
ponemos favorezean de manera concluyente la opcion de alguna de estas ciudades, no
obstante, hay mas razones en favor de Roma que de cualquiera de las demds.

FECHA

No disponemos de muchos datos para determinar la fecha, y sin duda una buena parte de-
pende de cual sea nuestra conclusion respecta al lugar de redaccion (encarcelamiento).
Si creemos que se trata de Roma, tendremos una fecha a comienzos de la década de los
60, probablemente el afto 61, puesto que después de este tiempo la ciudad de Colosas fue
hasta tal punto devastada por un terremoto que es incancebible que tal destruceion no hu-
hiera sido mencionada por cualquier escritor informado y compasivo.'® Si Pablo escribio
desde otra ciudad que no fuera Roma, la fecha de redaccion podria trasladarse a finales de
la década de los 50.

1% Martin, no obstante, favorece un encarcelamisnto cerca de Efeso (2.216-22).

"Ver la exposicitn al respecto en ] capliule 17 de este volumen.

" De hecho, Bo Reicke, Re-examining Pauls Letters: The History of the Pailine Correspondence
(Harmisburg: Trinity Press International, 20013, 76, afirma, “todos los intentos de hacer de Colosenses una
composicion deutero-pavling del periodo 70-100 dC, se desvanceen completamente ante documentos que
demuesiran gue Colosay perdit su importanciz cultural por causa de un terremoto que padecid la cjudad
en el ato 61 dC™.
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OCASION

La iglesia de Colosas no fue fundada por Pablo (2:1). Al parecer, el portador del Evan-
gelio a la ciudad habia sido Epafras (1:7). Pablo le describe como “fiel servidor de
Cristo de parte nuestra” (1:7), lo cual parece significar que Pablo le habia enviado a
Colosas. Pablo no podia predicar en todas partes, y era logico que mandara a colabora-
dores de confianza para que proclamaran el Evangelio alli donde €l no podia ir perso-
nalmente. De ser asi, ¢l habria tenido un nterés permanente en el progreso de la Igle-
sia, y esta carta bien podria haber surgido de tal interés. El apdstol habia oido que
algunos falsos maestros habian ido a Colosas, de modo que escribié con la intencidn de
refutar sus errores, a fin de que la joven Iglesia no sufriera danos.

La naturaleza exacta de las falsas doctrinas no esta clara {(como sucede siempre cuan-
do no tenemos para determinarlas sino lo que se escribio para refutarlas), sin embargo
algunas cosas son bastante evidentes. Pablo presenta una elevada cristologia (1:15-19),
por lo que cabe pensar que, de alghn modo, los falsos maestros rebajaban la supremacia
de Cristo. Evidentemente pensaban que Cristo no era sino un comienzo. para avanzar 8
ta madurez espiritual, era necesario seguir sus reglas y pricticas. Puede que hablaran de
Cristo en términos afectuosos, pero en el ultimo andlisis le veian como un ser creado y,
por tanto, como menos que Dios. Ante tales ensefianzas, Pablo insiste en que Cristo es “la
imagen del Dios invisible” y el agente del Padre para llevar a cabo la creacion (1:15-16),
Todo lo creado le debe a El su existencia, incluso los poderes angélicos cuya adoracién
promovian estos maestros. Toda la “plenitud” de Dios habita en Cristo (1:19; 2:9). Eles
supremo sobre todas las cosas, y no es posible acceder a una espiritualidad mas elevada
sin darle su debido lugar.

Pablo habla también de “filosofia y vanas sutilezas™ (2:8). Lamentablemente, ¢l apos-
tol no nos explica lo que esto significa (los colosenses sabian muy bien a qué se referia,
de modo que no habia necesidad de entrar en detalles),

Segiin parece las falsas doctrinas tenian un aspecto helenista: la expresion “'sabiduria
y conocimiento™ (2:3) puede apuntar a ciertas raices griegas, o quizd al ascetismo (“seve-
to trato del cuerpo”™ [2:23]) y “plenitud™ (rAnpwue [pleroma], 1:19). Encontramos refe-
rencias un tanto desconcertantes en 2:8, 20 a lo que en la TNIV: se traduce como “fuerzas
espirituales elementales™ (ta otouyein tol koouou [ta stoicheia tou kosmoul), una ex-
presion que para algunos significa “espiritus elementales” (RSV) y para otros, “ensefian-
za elemental” (LBLA, RV “rudimentos™; cf. Hebreos 5:12)." Si esta expresion tuviera el

" th atoveiov (7o sioicheion) significaba en un principio “uno de una serie” v se utilizaba para hablar
de cosas como ¢l alfabeto (una serie de letras), a partir de lo cual ¢ sentido del términe paso  significar una
ensenanza elemental en general (2] ABC de un tema). Hablando nuevamente de |as letras, éstas son los ele-
mentos que forman las paldabras, y por cllo, este término llegd a utilizarse para refenrse a los elementos que
farman el universo (“los elementos” de 2 Pedro 3:10, 12). Este 1érmino aparece de nuevo en Galatas 43, 9,
Bruce sostiene que tanto en Galass como en esta epistola hemos de considerar que “en s providencia divina
hube un tiempo en e que los staicheia desempefaron un papel de supervisar las vidag del pueblo de Dios,
del mismo modo que las ayas {que solfan ser esclavos) se aoupaban de los hijos de sus amos hasta que estos
alcanzaban la mayoris de edad. La llegada del pucblo de Dios a la mayoria de edad se produio con la llegada
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sentido de “espiritus elementales™ significaria que las falsas doctrinas encontraban un lu-
gar para la adoracion de espiritus; de tener el sentido de “ensefianza elemental” que los
colosenses habian dejado de progresar en la f¢ y cstaban todavia ocupandose con cosas
elementales,

Pero no se trataba meramente de herejias de origén griego, pucsto que las referencias a
la circuncision (Col 2:11; 3:11) muestran que habia también en ¢llas elementos judios.” La
expresion “segin la tradicion de los hombres™ (2:8) puede tambign apuntar a la ensefianza
judia, quiza 3 la tradicion de los ancianos. Los judios no aderaban a los dngeles, pera tenian
un gran interés en ellos; la referencia a “la adoracion de los dngeles™ (2:18) puede aludir a
cierto desarrollo de las especulaciones judias acerca de estos seres celestiales. La observan-
cia del sabado (2:16) era claramente judia, y los festivales retigiosos y las celebraciones de
la luna nueva con que se vinculaban podrian ser también de origen judio. Por lo que a las
reglamentaciones alimentarias se refiere (2:16, 21), éstas podrian ser judias, pero estaban
iambién presentes en muchas religiones, de mode que no podemos insistir acerca de ellas.

Por tanto, parece evidente que las falsas doctrinas eran una mezcla de ensefianzas ju-
dias y helenistas.®! Este tipo de sincretismo era una caracteristica tipica del mundo anti-
guo, ¥ no debe sorprendernas que cuando aparecio, constituyera una atraccidn para cre-
yentes nuevos y sin una solida formacion doctrinal: era la clase de ensefianza que atraia a
las gentes del primer siglo.” De hecho, es precisamente el predominio de este sincretis-
mo lo que permite que autores como Morna D. Hooker se pregunten si se puede hablar de
una herejia especificamente colosense. Esta autora sefiala que st encontraramos a un pas-
ter cristiano de nuestro tiempo afirmando que Cristo es mayor que cualguiera de los peo-
deres astrologicos, y que si los cristianos leen el hordscopo en el periodico éstan sucum-
biendo a las presiones de la sociedad contemporanea, no pensariamos que esie comentario

de la fe en Cmisto: seguir bajo el control de los sroicheia despues de esto era una sefial de inmadurez espiniial™
(The Episifes wi the Cofossians, tw Phifenton; and t the Ephesiang, 100), Este término recibe un sxcelente
ratamiente en la obra de Peter T. O Brien, Colossiany, Phifemon, 12932,

% ¢5. Bornkamm ve varias corrientes de opinién: “se origina en un judaismo de fienes influencias gnosti-
cas, £n &l que se combinan elementos judios e franids-porsas, ¥ sin duda también la influencia de la astrologla
caldea, quese han fundido entresi v unida con ¢l erisnanisma’ (“The Heresy of Colossians™, en Confficr at
Colossae. ed. Fred O. Francis v Waync A. Meeks [Missoula: 8P, 1975], 135). Este lleva a Andrew J. Bandstra
a preguntarse, “; No.cs |a nzturaleza sincretista de esta religion lo que Bornkamm y oifos han consideradi tan
poco corrierite que cabe legitimamente g pregunta de s 1al religidn existid realmente®” ("Did the Colossign
Errorsts Need a Mediator? en New Dimensions in New Testament Study, ed, Richard N. Longenecker y Mer-
rill C. Tenney [Grand Rapids: Zondervan, 1974], 330).

Y Hay fitiles restimenes de opiniones acerez de la asi llamade herejia calosense en la obra de O’Brien,
Colvssians, Phifemon, xxx=xli, y en la hibliografia anotada de David M. Hay, Colossians, ANTC (Nashville:
Abingdon, 20003, 173-77. Véase también ¢l imprescindible estudio de Clinton E. Amold, The Colossian
Svncretism, WIUNT 77 (Tubinga: Mohr-Sieheck, 1995), guien ve acertadaments una buena desis de “magia”
logal dentro de esta mezcla sincretista,

2 Por ells, Martin Dibelius sostiene que “la [glesia estaba siendo antenazada conel peligro de un movi-
mento stneretista, una de las numerosas sectas eclécticas de Asia Menor que: florecieron en aquel momento
crucial de la Historia de la religion” (4 Fresh Approach to the New Testament and Early Christian Literature
[Londres: Ivor'Nicholson & Watson, 1936], 167).
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esta delatando una invasion de la lglesia por parte de falsos maestros.”® Hooker opina que
la situacién en Colosas podria haber sido algo asi. Pablo esta lo suficientemente preocu-
pado al respecto como para dedicarse a instruir a los colosenses en las doctrinas y practi-
cas correctas, sin embargo es evidente que no piensan que la [glesia se encuentre en un
estado calamitoso. Su satisfaccion general con los creyentes colosenses se ve a lo largo
de toda la carta (ver 1:3-5; 2:5; 3.7). Pero al margen de que Hooker esté o no en lo cierto
en estas cosas, podemos estar razonablemente seguros de que Pablo consideraba que los
creyentes en Colosas estaban en peligro de caer en un sincretismo popular y escribe en
parte para protegerles de esta amenaza.

TEXTO

No hay motivos para dudar de que. esencialmente, tenemos el texto de la carta tal como
Pablo lo escribio. Hay algunos lugares donde es sin duda imposible estar seguros de cudl
es la lectura correcta, sin embargo, éstas no afectan el sentido en su conjunto. Por gjem-
plo, en 3:6 después de “la ira de Dios vendrd”, bastantes manuscritos afaden “sobre los
hijos de desobediencia™. No es facil decidir si estas palabras fueron afiadidas por escri-
bas que recordaban Efesios 5:6, o si quedaron fuera del texto de manera accidental por un
error de los copistas, Sin embargo, cualquiera que sea la lectura que adoptemos, el senti-
do del texto es muy parecido. Hay problemas con 2:18, 23, sin embargo éstos se deben a
los significados de la terminologia poco corriente que se usa mas que a la incertidumbre
respecto al texto. Lo mismo sucede con otras lecturas disputadas,™

ADOPCION EN EL CANON

Puede que haya una referencia a Colosenses en la Epistola de Bernabé, pero, de no ser asi,
hemos de ir hasta Justino Martir, a mediados del siglo segundo. para encontrar referencias
a esta carta, Sin embargo, Marcion la acepta, aparece en el Canon de Muratori, en las ver-

“IMorna D, Hooker, "Were There False Teachers in Colossac en Christ and Spirit in the New Testament,
Fs. C_F. D. Moule, ed, B. Lindars v S. 8. Smallcy (Cambridge: Cambridge University Press, 1973), 315-31,
Kirsopp y Silva Lake dijeron hace algiin tiempo, “Hay razones para preguntarse si Pablo estd presentando
sus argumentos en contra de cristianas gentiles —en otras palabras, conlea una herejia— o contra gentiles
que pretenden conversir a los cristianos a su manera de pensar, Es posible que este asunto no hava recibido
suficiente atencian, v que algunos autores hayvan hablado con demasiada higereza di la *hereia” colosense™
(Lake, 131).

# Es dificil entender la razén por la que Enslin dice que “el texto de la carta esta muy mal preservado™
{292}, va que solo cita 2:18-19 (pasaje que califica de “'totalmente incomprensible™) para apoyar su idea,
0’ Brien reconoce las diferencias de opinion acerca de algunos detalles no abstante dice “1a wendencia general
del pensamiento de Pablo queda razonablemente clara™ (Cotassians, Philemon, 141). Ralph P. Martin estd de
acuerdo: “Estos versiculos presentan abundantes dificultades [inglisticas y conceptuales. Aforunadamente la
orientacion del pensamicnto de Pablo es clare” (Colossians and Philemon, NCB [Londres: Oliphants, 1974],
921).
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siones Siriacas y Latina Antigua, y la citan autores como Ireneo, Clemente de Alejandria,
y Tertuliano, En la-antigiiedad no parecen haberse suscitado verdaderas dudas acerca de su
lugar en el canon, y la Iglesia tampoce parece haber tenido ninguna dificultad en recono-
cerla como Escritura,

COLOSENSES EN ESTUDIOS RECIENTES

Algunos eruditos recalcan con insistencia que determinar la verdadera paternidad li-
teraria de la carta no tiene importancia. Se esta de acuerdo en que hay una conexion
paulina; el autor era, como minimo, un seguidor consagrado de Pablo, y en esta car-
ta nos ofrece un punto de vista paulino. Estos eruditos tienden a prestar mas atencion
al modo en que la carta adapta la posicion paulina a la situacién en que se encuentra
¢l autor,

Como subraya Childs, “la carta a los Colosenses esta firmemente anclada al apostol
Pablo, tanto a su persona como al Evangelio que proclamaba™.? No esta afirmando ne-
cesariamente que Pablo escribiera la carta, sino que, lo hiciera o no, existe una fuerte
conexion entre el apostol y este escrito. Este autor sostiene que no puede pensarse en
Timoteo o Epafras como posibles autores, y la carta pretende ser de Pablo en su intro-
duccién y despedida y también en el cuerpo (1:23-2:5), Recalea que se pide a log co-
losenses que permanezcan en la tradicion que Pablo representa y que les fue entregada.
Childs sostiene que los conservadores han side demasiado pronos a insistit en la aute-
ria paulina, Mucho més importante, opina él, es el hecho de que “en Colosenses, una
falsa doctrina hiciera necesaria una especifica respuesta apostolica que utilizé la herejia
como una transparencia mediante la que revelar un testimonioe nuevo y positivo de la
verdad del Evangelio™.?

Ha habido un gran interés en las falsas doctrinas de Colosas. El problema es cémo in-
tegrar todo lo que dice Pablo acerca de los errores en un sistema coherente. Una genera-
cidn atras era muy comin ver la epistola a los Colosenses en oposicion a cierta forma‘de
gnosticismo (especialmente teniendo en cuenta que esta doctrina era sincretisia ¢ integra-
ba elementos pracedentes de muchas fuentes). De hecho, Kiimmel afirma, “en nuestros
dias no hay pricticamente ninguna diferencia esencial de opinidn. Pablo, con evidente
correccién, encuentra gnosticismo en la ensefianza herética, sabiduria secreta de tipo sin-
cretista (2:8, 18), que combina la adoracion ascética y ritualista de los elementos con el
ritualismo judio y las especulaciones de este sistema acerca de los angeles™.?” Pero esta
observacion es demasiado general. Hoy dia se reconoce ampliamente que €l gnosticismo
como tal se desarrollé en el siglo segundg; y en cualquier caso, el sincretismo ne fuvo
que esperar a su llegada.™

# Childs, 344.

* 1bid., 346.

P Kdmmel, 239

A Ver especialmente la obra de Amald, The Colassian Syncretis.
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El gnosticismo maduro consta de una serie de doctrinas propagadas en ¢l siglo se-
gundo por grandes maestros como Valentino y Basilides. Presentaba un gran nimero
de intermediarios celestiales, o eones, emanaciones de la deidad que salvaban ¢l vacio
cntre ¢l encumbrado Dios y csta creacion material. En gencral se presentaba un cons
traste entre el espiritu (que era bueno) y la materia (que era mala). El gnosticismo era
ecléctico, integrador de ensefianzas de una serie de fuentes, y no hemos de dudar que
algunas de tales doctrinas estaban ya presentes en el siglo primero. Sin embargo, estas
ensenanzas caracteristicas que acabamos de mencionar, no aparecieron hasta mas tar-
de.” Tras Colosenses subyacen sin duda ciertas ensefianzas que aparceicron mas ade-
lante en algunas formas de gnosticismo, sin embargo, esto no significa que el gnosti-
cismo como tal fuera el problema esencial de los colosenses. Childs tiene mas razén
cuando dice, “aunque hay un amplio acuerde ¢n el sentido de que la epistola manifies-
ta cierta forma de sincretismo judio, sigue habiendo un constante desacucrdo respecto
a la naturaleza exacta de la oposicidn™. ™ Ademas, no puede pasarse por alto el aspecto
judio de la herejia que Pablo ha de corregir. Como si quisiera establecer un polo mas,
N. T. Wright defiende que “todos los elementos de la polémica de Pablo en Colosenses
tienen Logica como una advertencia contra el judaismao™

El problema es que no conocemos ningun maestro que combinara en su enseiianza
todos los rasgos quc Pablo ataca. Un crudito cn concrcto puede seleccionar ciertos rase
gos y presentarlos como los puntos esenciales, sin embargo, otros no cstan de acuerdo
con su seleccion. Los colosenses eran cristianos recién convertidos. Acababan de aban-
donar el paganismo (0 el judaismo, si algunos de cllos habian sido prosélitos). y les era
muy facil volver a las practicas y formas de pensar a que habian estado habituados an-
tes de ser cristianos, unas pricticas y pensamientos que seguian a su alrededor y cuyo
atractivo les era imposible negar.

Otro rasgo mds del debate reciente ha sido un interés en lo que se ve como un ma-
terial tradicional y hiturgico que ¢l autor adaptd y utilizé para desarrollar su argu-
mento. S¢ ha dado especial atencion a 1:15-20, que se ve en general como un himno
adaptado por el autor para exponer una importante ensenanza acerca de Cristo y sus
funciones.™

“Ver la exposicion al respecto on ¢l capitulo 23,

W Childs, 343,

N, T. Wiight, The Epistles of Pawi 1o the Colassians and to Phitemon, TNTC (Grand Rapids: Eerdmans,
19863, 27. Wright sostiene que Pablo escribio a ex-paganos para advertirles de los peligros del judaismo. Sin
embargo, aunque esto explicania los elementos judivs, ¢l tratamiento de los msgos mas helenistas y magicos
parece un tanto forzado. Todavia centrindose casi exclusivamente en los aspectos judivs, Thomas ) Sap-
pington, Reveiation and Redemprion af Colossae, JSNTSup 33 (Shefficld: Sheffield Academiv Press, 1991),
afirma quc Pablo ¢sta haciendo frente 2 una piedad ascéheo-mistica arraigada en ¢l apocalipticismo judio.

¥ En contra de lo que afinma J. C. O'Neill, (*The Source of the Christology in Colossians™, NT§ 26
[1979-80]. 87=100), quien srgumenta gue o se wata de un himno, sino de la ubilizacion de materiales wadi-
cionales no himmeos,
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LA APORTACION DE COLOSENSES*

Los falsos maestros habian levantado una barrera entre Dios y su pueblo. Creian en la exis-
tencia de ciertos espiritus elementales que se interponian entre Dios y los hombres, y (ni-
camente permitian el acceso a la Deidad por medio del ascetismo. Ante tales pretensiones,
Pablo subraya la supremacia de Cristo, quien es “la imagen del Dios invisible”, el creador y
sustentador de todas las cosas, supremo sobre la creacion y preeminente en todo. Y ademas
de todo esto, es “la cabeza del cuerpo, Ia Iglesia”, aquel que hizo la paz por la sangre que
derramd en la Cruz {1:15-20). Esta combinacion de la grandeza de Cristo y su obra salvi-
fica en favor de los creyentes discurre por toda la epistola. Convierte en absurda cualquier
afirmacion en el sentido de que otros poderes participen en la tarea de llevar a las personas
a Dios, o que las practicas merilorias como el ascetismo allanen el terreno para ello.

Cristo ha reconciliado a los creyentes (1:22); El es en ellos, “la esperanza de gloria”
(1:27). Pablo presenta un modo poco corriente de ver la expiacion cuande dice que Dios
perdond nuestros pecados, “habiendo cancelado el documento de deuda que consistia en
decrstos contra nosotros y que nos era adverso, v lo ha quitado de en medio, clavindolo
en la cruz” (2:14); sin embargo este pensamiento no es ajeno por completo al tratamiento
que Pablo hace de la ley en Gélatas 3. Una vez mds, en Cristo estan “todos los tesoros de
la sabiduria y del conocimiento™ (2:3); “toda la plenitud de la deidad vive" en €l “'en for-
ma corporal” (2:9) y los creyentes han “sido hechos completos™ en Cristo (2:10). Cuando
estaban muertos en pecados, Dios les dio vida con Cristo (2:13). Habian muerto ¢on Cris-
to a "los principios elementales del mundo™ (2:20), y han sido resucitados con €] (3:1).
Cristo lo “es todo, y en todos” (3:11), y ellos son “escogidos de Dios” (3:12). Dan gracias
2 Dios Padre por medio de Cristo (3:17). Los grandes temas de la inigualable excelencia
de Cristo, y la compléto de la salvacion que logré al morir por su pueblo en la Cruz es-
tan presentes por toda la carta. En ningtn otro lugar se presentan exactamente del mismo
modo, v por cllo Colosenses tiene algo peculiar que decirnos.

Pablo insiste acerca de la supremacia de Cristo sobre todas las fuerzas sobrenaturales
gue los colosenses estaban tratando con tanta reverencia. Puede que algunos de nosotros
no percibamos la relevancia de lo que dice el apostol porque no creemos en aquellas fuer-
zas del mismo modo que los colosenses. Pero el crecimiento del ocultismo en Occidente,
pone de relieve nuestro escepticismo; v en cualquier caso, se ha sefialado con frecuencia
que existe hoy una conviccian general de que somos hijos de nuestra herencia y nuestro
ambiente y que, atrapados per tales poderes, nunca podremos ser realmente libres. Una
parte del mensaje de Colosenses es que en Cristo podemos superar cualquier cosa. La
Cruz significa la neutralizacion de todos los poderes opuestos al proposito de Dios (2:15),
y esto sigue siendo una parte importante de la vida cristiana.

Teniendo en cuenta gue Pablo no habia estado nunca en Colosas y no conocia personal-
mente a los miembros de la Iglesia (2:1), el amor vy la tierna preocupacién por ¢llos que ex-

B Ver 14 obra de John M. G, Barclay, Colossians and Philemion, NTG {Sheffield: Sheffield Academic
Press, 2001), 75-96.
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presa en cada linea de la cana son especialmente significativos. Esta carta pone de relieve,
quiza como ningun otro escrito del Nuevo Testamento, la verdad de que todos los creventes
forman una sola Iglesta. Pablo subraya con energia que en la lglesia no hay “griego y judio,
circunciso e ineircunciso, barbaro, cscita, esclavo o libre, sino que Cristo es todo, y en lo-
dos™ (3:11). Quienes somos miembros del cuerpo de Cristo formamos una unidad, y no pe-
demos ser indiferentes a las preocupaciones ¢ intereses de los otros miembros, Colosenses
pone claramente de relieve la importancia de preocuparnos por toda la Iglesia v no solo por
el pequerio fragmento en el que vivimos.

Pero junto con este acento acerca de la unidad de la Iglesia, hemos de prestar atencion s
la ensefianza de la carta en el sentido de que existen diferencias que distinguen a Jos creyens
tes. Pablo da diferentes instrucciones a esposas y maridos, hijos v padres, esclavos v amos
(3:18-4:1). Todos ellos son siervos de Cristo y han de vivir como tales, no obstante esto no
borra las relaciones personales en sociedad. Nuestras posiciones difieren, y aunque todos
compartimos una obligacion coman de vivir nuestra fe, Ia forma exacta de hacerlo difiere
segun nuestras circunstancias,

En cada generacion los cristianos somos tentados a dejaros llevar por la filosofia de}
tiempo. Nunca cs comodo mantener valores distintos de Jos que propugna la sociedad que
nos rodea. Pero tales valores propugnados por mayorias pueden no estar de acuerdo con
Dios, nuestro creador. La advertencia de Pablo a no permitir que nadie nos haga cautivos
por medio de “filosofia y vanas sutilezas, segin la wadicion de los hombres, conforme a log
principios elementales del mundo y no segin Cristo™ (2:8) nunca picrde vigencia. Al mismo
tiempo, hemos de prestar atencion a las adveriencias contra ciertas pricticas religiosas que
distraen nuestra atencion de lo esencial, la observancia de festivales religiosos que desluce lo
que es central (2:16), y el habito de hacer de las reglas la esencia dc la religion (2:20-21). Ta-
les practicas generan una falsa humildad y cn realidad no hacen sino fomentar Ja falta de es-
piritualidad (2:18). Nada puede compensar la pérdida de conexion con la cabeza (2:19).
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