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Introducción

I. LA TEOLOGÍA SISTEMÁTICA 

A.
La organización es lógica o temática.


B.
Las divisiones:

1.
Prolegómena – la revelación y las escrituras

2.
Teología—Dios (naturaleza, nombres, atributos, la Trinidad, creación, providencia)

3.
Antropología—Hombre (naturaleza, creación, caída, redención)

4.
Cristología—Cristo (Persona: nombres, naturalezas, estados; Obra: oficios, muerte)

5.
Pneumatología—Espíritu Santo (la aplicación de la redención, el ordo salutis)

6. 
Eclesiología—Iglesia (naturaleza, oficios, medios de gracia)

7.
Escatología—Últimas cosas (muerte, estado intermedio, milenio, juicio final)

8.
Soteriología—Salvación (a veces se restringe a la pneumatología)

II.
LA TEOLOGÍA BÍBLICA

A. 
La organización es histórica o cronológica (no lógica)

B. Las divisiones son las divisiones canónicas.

C.
Estas dos formas deben complementarse.

III. LA TEOLOGÍA REFORMADA Y LA PRESBITERIANA

A.
La teología reformada se refiere a la teología de la Reforma Protestante que no fue luterana.

1.
El Reformador más importante fue Juan Calvino.

2.
Durante el siglo después de la Reforma, las iglesias en diferentes países produjeron sus confesiones de fe.

3.
La Reforma puritana en Inglaterra y Escocia produjo la Confesión de Fe de Westminster, que fue un intento de purificar la Iglesia de Inglaterra y hacerla verdaderamente reformada.

4.
Aunque fracasaron en Inglaterra, la Iglesia de Escocia adoptó la CFW y la forma de gobierno presbiteriana. 

5.
Berkhof representa la teología Reformada de Holanda.

B.
Unas distintivas de la teología reformada

1.
La soteriología calvinista que enfatiza la incapacidad humana, la soberanía de Dios, la efectividad de las obra de Cristo y del Espíritu Santo y la seguridad de la salvación

2.
El pacto como el concepto unificador de la Biblia (lo cual se enfatiza más en la teología bíblica)

IV. PROCEDIMIENTO PARA ESTE CURSO

A.
Vamos a empezar a tiempo para aprovechar las dos horas.

1.
Los primeros cinco minutos presentarán un examencito sobre la lectura de la semana.

2.
Las conferencias durarán unos 50 minutos para dar tiempo para un descanso y preguntas.

B.
La calificación final se basará en los examencitos y el examen final.

1.
Por lo pesado de la lectura, no habrá un ensayo, pero los que son candidatos para el ministerio en el presbiterio tendrán que presentar un ensayo eventualmente, y deben aprovechar este curso para escribirlo.

2.
Revisar el calendario de lecturas y la bibliografía
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La Revelación
INTRODUCCIÓN


La idea de Dios y de la religión sobrenatural requieren el concepto de la revelación.

I. LA REVELACIÓN GENERAL Y LA REVELACIÓN ESPECIAL

A.
Berkhof complica el asunto dividiendo la revelación entre natural y sobrenatural y también entre general y especial.



B.
Solo vamos a distinguir entre la general y la especial - Salmo 19.

II.
LA REVELACIÓN GENERAL

A.
Dios se revela a todo ser humana por medio de la creación y la providencia.

1.
“¿Qué es la obra de creación?  La obra de creación es el haber hecho Dios todas las cosas de la nada, por su poderosa palabra, en seis días y todas muy buenas” (Catecismo Menor 9).

2.
“¿Cuáles son las obras de providencia de Dios?  Las obras de providencia de Dios son su santa, sabia y poderosa preservación y dirección de todas sus criaturas y todas las acciones de éstas” (Catecismo Menor 11).

3.
Otra forma de decir lo mismo es decir que Dios se revela por medio de la naturaleza y la historia.

B.
Las limitaciones de la revelación general. 

1.
Desde el primer pecado, la creación y nuestra percepción de ella han sido distorsionada – Gen 3:17-19.

2.
Nos proclama que Dios es el buen Creador omnipotente, pero no nos explica su plan de redención.

3.
No es suficiente en sí para darnos el conocimiento de Dios.

4.
El movimiento de “la historia de las religiones” intentó derivar una religión natural de la revelación general y atacó la idea de la revelación especial.

5.
El Concilio Vaticano I afirmó la suficiencia de la revelación general interpretada por la razón humana para dar conocimiento de Dios (por ejemplo, las “pruebas” de Tomás de Aquino).

C.
Los efectos de la revelación general

1.
No deja que los seres humanos escapemos de su revelación – Rom 1:19; Hch 14:17.

2.
Nos rinde culpables, porque rechazamos la revelación general de Dios – Rom 1:18-23.

3.
Nos pone en necesidad de la revelación especial, que se dirige a los pecadores y nos revela el plan de Dios para nuestra salvación.

4.
Solo por medio de la revelación especial podemos interpretar correctamente la general – Salmo 8.

III. LA REVELACIÓN ESPECIAL – CFW 1:1

A.
La revelación especial fue progresivamente más amplia.

1.
Se dirigió a individuos (Adán, Noé, etc.), a la familia de Abraham, a la tribu de Jacob, a la nación de Israel, a la raza de los judíos y al mundo.

2.
Llegó a su máxima expresión en Jesús – Heb 1:1-4.

3.
Por lo tanto, podemos decir que cesó.

4.
Al decir esto, estamos negando la continuación de la revelación especial y buscando escuchar la voz de Dios en la Biblia.

B.
Las tres formas de la revelación especial

1.
Las teofanías fueron manifestaciones externas de Dios que constituyeron a los seres humanos testigos – ejemplos.

2.
Las profecías fueron una forma de dictar las palabras de Dios por medio de una sugestión interna (sueño, visión, etc.) que constituyeron a los profetas en portavoces pasivos – Dt 18:18; “así dice el Señor”.

3.
La inspiración fue una operación concurrente que utilizó las personalidades de los escritores para que escribieran las palabras de Dios, quienes fueron agentes activos de transmisión – II Tim 3:16.

C.
Los tiempos de estas formas

1.
Las tres formas de revelación han existido en cada época, pero una u otra ha prevalecido.

2.
La teofanía prevaleció en el tiempo de los patriarcas, la profecía desde Samuel hasta los apóstoles y la inspiración desde Moisés hasta Juan.

3.
Como revelaciones verbales, la profecía y la inspiración siguen o acompañan la teofanía para dar explicación al hecho externo.

4.
El NT es la revelación verbal que interpreta el hecho de la obra de Cristo, la obra magna de Dios.

5.
Este es el argumento más fuerte a favor de la descontinuación de la revelación especial – CFW 1:1, último reglón.
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La Biblia
INTRODUCCIÓN


En la conferencia anterior, hablamos de la revelación general y la especial.  Hoy seguimos hablando de la revelación especial un su forma escriturada – CFW 1:1.

I. EL CÍRCULO DE LA FE

A.
Vamos a examinar lo que la Biblia dice acerca de sí misma, que es un procedimiento circular.

B.
Algunas consideraciones:
1.
Al consultar la Biblia para establecer la doctrina acerca de la Biblia, estamos siguiendo el mismo método que seguiremos para todas las otras divisiones.

2.
Si la Biblia es lo que dice que es, no hay otro método posible, porque no hay una autoridad arriba de ella a la cual podamos apelar.

3.
Una autoridad suprema tiene que autenticarse a sí misma – Heb 6:13-18; Juan 8:13-14.

C.
Se autentica en dos formas – CFW 1:5.

1.
Da evidencia de ser la palabra de Dios.

2.
El Espíritu Santo la autentica al creyente – I Cor 2:10-16.

3.
Por lo tanto, podemos encomendar al no creyente las excelencias de la Biblia, pero solo el Espíritu puede convencerle de que la Biblia es la palabra de Dios.

II.
LA DOCTRINA DE LA INSPIRACIÓN DE LA BIBLIA

A. 
Como una operación concurrente, la inspiración tiene aspectos divinos y humanos.

1.
Tiene un origen divino – II Tim 3:15-17. 

2.
La inspiración es plenaria y verbal.

3.
Tiene un proceso humano superentendido divinamente – II Ped 1:19-21; Juan 16:12-15.

4.
Aunque no sabemos exactamente como funcionó este proceso, hay un ejemplo curioso de inspiración en Juan 11:50-52.

B.
El testimonio del AT acerca de sí mismo:

1.
Menciona que se escribieron algunos libros que tuvieron autoridad inmediata – Dt 31:24-26; Josué 24:25-26; I Sam 10:25.

2.
Las fórmulas de los profetas indican que estuvieron concientes de estar hablando y escribiendo la palabra de Dios.

3.
El redescubrimiento de la ley (II Rey 22:8-13) y el ministerio expositivo de Esdras (7:10) presuponen la idea de un canon.

C. 
El testimonio del NT acerca del AT:

1.
Jesús citó el AT como palabra de Dios y mencionó que las tres divisiones del canon hebreo tuvieron que cumplirse en él – Mt 19:4-5; Juan 10:34-36; Luc 24:44.

2.
Los escritores del NT citaron el AT como palabra de Dios – Mt 1:22-23; Hch 1:16; 4:24-25; Heb 13:5-6.

D. 
El testimonio del NT acerca sí mismo:

1.
Los escritores del NT estuvieron concientes de estar predicando y escribiendo la palabra de Dios – I Cor 14:37; Gal 1:11-12; II Tes 3:14.

2.
Los escritores del NT reconocieron otras partes del NT como palabra de Dios - II Ped 3:2, 15-16.

E.
Teorías críticas de la inspiración de la Biblia (ver resumen en “Bible, Inspiration of” por C. F. H. Henry en Evangelical Dictionary of Theology):

1.
En nuestros cursos sobre la Biblia, mencionaremos la crítica alta o literaria aplicada a los diferentes libros.

2.
Hoy solo observamos que la creencia en la inspiración plenaria verbal fue descartada por muchos intérpretes durante los siglos XVIII al XX.

3.
A muy grandes rasgos, el proceso iba eliminando aspectos de la Biblia como divinamente autoritarias:


a.
Primero descartaron los detalles científicos e históricos, manteniendo las enseñanzas éticas y morales.


b.
Luego abandonaron las enseñanzas éticas y morales, conservando la enseñanza de Jesús.


c.
Luego eliminaron los aspectos históricos de la enseñanza de Jesús, preservando solo sus enseñanzas teológicas y morales.


d.
Próximo, cuestionaron las enseñanzas teológicas y morales de Jesús, afirmando solo los aspectos eternamente válidos.


e.
Finalmente redujeron las enseñanzas de Jesús al nivel de una mera inspiración para nuestras propias reflexiones.

4.
El artículo de Hodge es un ejemplo del siglo XIX de una respuesta conservadora a los ataques contra la inspiración plenaria verbal.

III. EL CANON DE LA BIBLIA

A.
Un canon es una regla.

1.
El propósito de una regla no es ser medido sino medir.

2.
A través de la historia, sobre todo desde la Ilustración, el hombre se ha dedicado a medir la Biblia en lugar de someterse a ella. 

B.
El canon del AT

1.
Los judíos reconocieron 22 libros que corresponden exactamente a los 39 libros del AT en nuestras Biblias.

2.
El NT cita directamente 16 de los 22 y posiblemente hace referencia a todos los 22.

3.
El NT nunca cita ni se refiere a ningún libro de los 15 de la Apócrifa.

4.
Algunos de los teólogos de los primeros siglos citaron algunos libros de la Apócrifa, aunque parece que la mayoría aceptó el canon de los judíos.

5.
La iglesia ortodoxa eventualmente aceptó 4 libros apócrifos, la iglesia romana aceptó 13 de los 15 en el Concilio de Trento en 1546 y las iglesias Reformadas aceptaron el canon de los judíos – CFW 1:2-3.

6.
La verdad es que no podemos determinar qué criterios hayan utilizado los judíos para determinar el canon y es peligroso aplicar criterios nuevos.

7.
Es más seguro aceptar el canon de los judíos que también fue el canon de Cristo y de los escritores del NT. 

C. 
El canon del NT

1.
Diferente al AT, la controversia sobre el canon del NT no tiene que ver con el contenido sino con su formación.

2.
La iglesia romana insiste en que ella creó el canon, y las iglesias reformadas insisten en que el canon creó la iglesia.

3.
Lejos de ser un proceso de crear, fue un proceso de reconocer los libros que ya habían formado la iglesia.

CONCLUSIÓN  Por todo esto, decimos que la Biblia es la palabra de Dios.
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La naturaleza y los nombres de Dios
I. DIOS INCOMPRENSIBLE Y CONOCIBLE

A.
Al decir que la teología es el conocimiento de Dios, se presenta la pregunta si Dios es conocible.

1.
Por un lado, afirmamos que Dios es incomprensible.

2.
Esto significa que el ser humano no puede alcanzar el conocimiento de Dios por si mismo y que el ser humano no puede conocer a Dios exhaustivamente.

3.
Los que solo enfatizan la incompresibilidad de Dios lógicamente tienden al deísmo o agnosticismo.

4.
Por el otro lado, afirmamos que Dios es conocible a la medida que se deja conocer por medio de su revelación general y especial y la operación del Espíritu – Mat 11:27; I Cor 2:11-12.

5.
Los que enfatizan sola la conocibilidad de Dios lógicamente tienden al panteísmo.

6.
Podemos concluir que nuestro conocimiento de Dios es real y suficiente pero limitado – I Cor 13:12.

7.
Algunos teólogos reformados (como Cornelio Van Til) dicen que nuestro conocimiento de Dios es analógico, que significa que es parecido al conocimiento que Dios tiene de si mismo, pero no igual.

B.
Calvino sobre el conocimiento de Dios:

1.
Juan Calvino abrió su Institución de la Religión Cristiana con una discusión del conocimiento de Dios y del conocimiento de nosotros mismos.

2.
Afirmó que estos dos conocimientos son los principales y que están intimamente ligados – 1.1.1-2.

3.
Definió el conocimiento de Dios como el saber que existe y comprender lo necesario para glorificarlo – 1.2.1.

4.
Insistió en que el conocimiento de Dios no es ejercicio teórico sino práctico – 1.2.3.

5.
Mencionó que hay un sensus divinitatus (1.3.1) o un semen religionis (1.4.1) dentro de todos los humanos, pero lo se resisten y pervierten.

6.
La creación y la providencia dan abundante evidencia de Dios, pero igual los seres humanos rehúsan recibir su testimonio (1.5).

7.
Por lo tanto, las Escrituras son necesarias para darnos conocimiento de Dios como Creador (1.6.1).

8.
Todo el segundo libro tiene que ver con el conocimiento de Dios el Redentor en Cristo.

C.
El CM #4 define a Dios: “Dios es un Espíritu, infinito, eterno e invariable en su ser, sabiduría, poder, santidad, justicia, bondad y verdad.”

1.
Esta definición es adecuada y evita especulaciones inútiles que tratan de identificar cierta característica de Dios que sea su esencia.

2.
La CFW 1.6 que Dios nos ha dado en las Escrituras todo el conocimiento necesario para darle gloria y ser salvos.

3.
Así que, nuestra postura debe ser de creyentes humildes, recibiendo lo que Dios nos ha revelado de sí mismo con gratitud, fe y obediencia y rehusando especular sobre lo que no nos ha revelado.

II. LAS PRUEBAS DE LA EXISTENCIA DE DIOS

A.
Esta cuestión traslapa con la apologética, el estudio de cómo defender la fe cristiana.

1.
Desde el principio de la fe cristiana, ha habido la necesidad de defender la fe contra ataques – I Ped 3:15.

2.
Hubo un grupo de los padres de la iglesia que llamamos apologistas.

B.
Hay diferentes escuelas de apologética, pero en el mundo reformado hay básicamente dos.

1.
Los evidencialistas siguen el camino de Tomás de Aquino en presentar evidencias racionales de la existencia de Dios (por ejemplo, R. C. Sproul y Josh McDowell).

2.
Los presuposicionalistas empiezan con Dios como la única presuposición que puede hacer que tenga sentido todo lo que hay (por ejemplo, Cornelio Van Til).

3.
Los primeros usan argumentos a posteriori basados en la experiencia y buscando llegar a conclusiones probables.

4.
Los segundos usan argumentos a priori basados en el conocimiento necesario, las presuposiciones necesarias para la racionalidad.

C.
Puede haber algo de acuerdo entre estos dos campos si toman en cuenta lo fuerte del otro.

1.
Los evidencialistas tienen que reconocer que los no creyentes no son árbitros neutrales con capacidad de juzgar la evidencia correctamente.

2.
Los presuposicionalistas tienen que tomar en cuenta la función que Dios puede hacer de la revelación general para convencer al no creyente de su existencia.

3.
Por lo menos en el mundo reformado, los dos grupos pueden estar de acuerdo de que la única forma de conocer a Dios es por medio de su auto-revelación en la Biblia (el punto fuerte de los presuposicionalistas).

D.
Las pruebas racionales de la existencia de Dios son:

1.
El argumento ontológico (Anselmo y otros) deriva la existencia de Dios de la idea de Dios, su perfección exigiendo su existencia.

2.
El argumento cosmológico (o de causalidad) deriva una causa principal de todos los efectos observables.

3.
Similar al anterior, el argumento teleológico (o del diseño) deriva un Diseñador de todo el propósito observable en el universo.

4.
El argumento moral deriva la existencia de un Legislador de la moralidad.

5.
El argumento histórico (o etnológico) deriva la existencia de Dios de la universalidad de la religión en los seres humanos.

E.
Evaluación de la pruebas:

1.
Quedan cortos, porque no pueden demostrar la existencia del Dios verdadero.

2.
Lo más que pueden demostrar es la existencia de un diseñador, legislador, mente superior, etc.

3.
Tomás brincó directamente de estos conceptos al Dios verdadero.

4.
El argumento más bíblico es el teleológico, pero no puede dar el conocimiento de Dios necesario para la salvación – Rom 1:20.

5.
¡Estos argumentos funcionan solamente si suponemos que Dios existe!

III.
LOS NOMBRES DE DIOS

A. 
El nombre y los nombres de Dios

1.
La Biblia habla del “nombre de Dios” y de varios nombres de Dios.

2.
El nombre de Dios es la identidad de Dios, el ser de Dios o Dios mismo.

3.
Por lo tanto, hay una prohibición estricta contra cualquier mal uso del nombre de Dios – Ex 20:7.

4.
Los nombres de Dios son parte de su auto-revelación y nos revelan diferentes atributos suyos.

5.
A veces la expresión (99 veces en la Biblia) se refiere al vocablo (Amos 6:10), pero normalmente ser refiere al ser conocido por ese vocablo (Is 50:10).

B.
Elohim

1.
Elohim es un nombre plural que normalmente lleva un verbo singular y es traducido simplemente Dios.

2.
Algunos ven en la pluralidad una pista de la Trinidad, lo cual es posible.

3.
Sin embargo, en su contexto original, probablemente enfatizaba la plenitud de Dios.

C.
hwhy YHWH

1.
No sabemos cómo pronunciar este nombre, porque los judíos tomaron a Lev 24:16 como una prohibición de decir este nombre.

2.
Ellos dicen Adonai.

3.
La pronunciación Jehová es una combinación de las consonantes de YHWH con las vocales de Adonai como está es el Texto Masorético del AT hebreo (“Yahowah”).

4.
En la NVI, se traduce SEÑOR.  

4.
Hay acuerdo general de que se deriva de hwh (llegar a ser, become) hyh (pasar, llegar a ser, ser).

5.
La auto-revelación de Dios a Moisés en Ex 3 nos indica que YHWH tiene que ver con la fidelidad (constancia o inmutabilidad) de Dios a través de las generaciones – 13-16; Apoc 1:4, Heb 13:8; Juan 8:58.

6.
La zarza ardiente también sugiere la idea de la aseidad (auto-existencia) de Dios.

CONCLUSIÓN

Es impresionante leer con qué facilidad el NT identifica el nombre del SEÑOR con el nombre de Jesús – Hch 2:21 y 4:7-12.
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Los atributos de Dios

I. EL SER Y LOS ATRIBUTOS DE DIOS

A.
Algunos teólogos (los tomistas) hablan del ser de Dios aparte de sus atributos.

-Sin embargo, es imposible hablar de un Dios “sin atributos”.

B.
Dios es sus atributos, y los atributos son su auto-revelación.

1.
Otras palabras que podemos utilizar son características, virtudes, excelencias o perfecciones que Dios revela en sus obras de creación, providencia y redención.

2.
Como siempre en la teología revelada, nos sometemos a lo que Dios se reveló acerca de sí mismo en la Biblia.

3.
Al someternos a su auto-revelación, estamos aceptando el retrato que Dios dio de si mismo mas no a una de los muchos que los hombres han creado.

C.
Divisiones entre los atributos:

1.
La división más común es entre los incomunicables y los comunicables.

2.
Los incomunicables indican los que solo Dios posee, y los comunicables indican los que él comparte con los humanos.

3.
Sin embargo, hay rasgos de los incomunicables en los seres humanos, y no hay plenitud de los comunicables en los seres humanos.

4.
Podemos decir que los incomunicables enfatizan la naturaleza de Dios en distinción de su creación y los comunicables, la naturaleza de Dios en relación con su creación.

II. LOS ATRIBUTOS INCOMUNICABLES

A.
Independencia (aseidad)

1.
Dios depende solo de sí mismo para su existencia y para todo lo que hace – Juan 5:26; Rom 11:33-34.

2.
La criaturas tenemos nuestra propia existencia, voluntad, pensamientos, etc., pero dependemos de Dios para ejercer todo esto. 

B.
Inmutabilidad – Sant 1:17.

1.
Este atributo enfatiza que Dios es perfecto y no puede ni mejorarse ni empeorarse.

2.
Enfatiza que ES, pero no LLEGA A SER.

3.
Sin embargo, no significa inmovibilidad, porque es obvio que sus relaciones con los seres humanos son multiformes.

4.
La creación y la encarnación son fuertes ejemplos de cambios que Dios inició en su relación con su creación.

5.
Además, la Biblia da muchos ejemplos (antropomorfismos) del “arrepentimiento de Dios” – Jonás.

6.
El concepto de los dos filos del pacto puede ayudar a explicar la inmutabilidad de Dios en relación con su trato personal hacia los humanos.

C.
Infinidad

1.
En el sentido de no ser limitado al tiempo, la infinidad se llama eternidad – Sal 90:2.

2.
En el sentido de no ser limitado al espacio, la infinidad se llama inmensidad (Dios creó el espacio).

3.
En el sentido de llenar todo el espacio con su ser, la infinidad se llama omnipresencia – Sal 139:7-10.

D.
Unidad

1.
La unitas singularitatis significa que Dios es numéricamente uno – I Tim 2:5.

2.
La unitas simplicitatis significa que Dios es una unidad, no compuesto de componentes o partes.

III. LOS ATRIBUTOS COMUNICABLES

A.
Soberanía

1.
Se considera comunicable no porque podamos ser soberanos sino porque ejercemos voluntad y poder.

2.
La voluntad decretiva (ordena todo lo que pasa) y la voluntad prescriptiva (pone normas para los humanos y los ángeles)

3.
La voluntad secreta y la voluntad revelada corresponden más o menos a las anteriores – Dt 29:29.

4.
Esta distinción simplifica la tarea de buscar la voluntad de Dios para tu vida.

5.
La voluntad necesaria (con respecto a sí mismo) y la voluntad libre de Dios (con respecto a sus criaturas)

6.
Dios hace lo que quiera con lo suyo pero de acuerdo con su naturaleza no en una forma caprichosa.

7.
El problema de la maldad – CFW 5.

8.
Otros temas van a fluir de este atributo: la providencia, la predestinación, la elección, la reprobación.

9.
Cuando lleguemos a esos temas, debemos recordarnos siempre que Dios es soberano – Rom 9:19-21.

B.
Atributos intelectuales

1.
Veracidad

2.
Sabiduría

3.
Conocimiento u omnisciencia – Heb 4:13

a.
Como Dios es eterno, no es estrictamente correcto atribuir a Dios “conocimiento de antemano”, pero la Biblia asume nuestra postura temporal.

b.
Para armonizar la idea de “conocimiento de antemano” con libertad humana, los jesuitas introdujeron un concepto de scientia media o conocimiento medio, en el que Dios conoce todas las opciones y tiene planes para todas las contingencias que los seres humanos podrían escoger.

c.
Los ortodoxos griegos, católicos romanos y los arminianos aceptan este concepto (sobre todo con respecto a la salvación), pero es una negación de omnisciencia.

C.
Los atributos morales

1.
La bondad incluye el amor, la misericordia, la gracia y la paciencia.

2.
La santidad tiene dos sentidos: el estar separado y el ser puro.

3.
Relacionada con la santidad es la justicia, el ser correcto e imparcial, dando a los impíos el castigo y a los buenos la recompensa.

a.
Sin embargo, la justicia de Dios se manifiesta según su pacto, que incluye el perdón de los pecados y da recompensas no como inherentemente merecidas sino de acuerdo con los términos de su pacto.

b.
Algunos han puesto en oposición el amor y la justicia de Dios, pero se unieron en una forma perfecta en la cruz, donde Dios expresó su amor y satisfizo su justicia – Rom 3:25-26.

Introducción a la Teología Sistemática – 6

La Trinidad

INTRODUCCIÓN


La doctrina de la Trinidad es una de las más fáciles de declarar y difíciles de entender. Antes de entrar en este tema, recordémonos que Dios no es nuestra imagen; nosotros somos su imagen.  Por lo tanto, no debemos acercarnos a este tema con una idea preconcebida de cómo Dios existe.  Si encontramos que su existencia es más rica que la nuestra, no debemos sorprendernos.  Nuestra meta es creer lo que la Biblia enseña sobre cómo Dios posee su unidad (como una trinidad) y cómo posee su trinidad (como una unidad).  Les refiero a Berkhof para la evidencia bíblica de la Trinidad.

I. LA DECLARACIÓN DE LA DOCTRINA

A.
Hay un solo Dios.

B.
El Padre es Dios, el Hijo es Dios y el Espíritu Santo es Dios.

C. El Padre (generación y espiración), el Hijo (filiación) y el Espíritu Santo (procesión) son distintas personas – CFW 2:3.

II. LA HISTORIA DE LA DOCTRINA (Bavinck 280-290)

A.
En el primer siglo, sin la necesidad de tener que formular la doctrina, los padres apostólicos hablaron del Padre, Hijo y el Espíritu Santo, atribuyéndoles características divinas.

B.
A partir del segundo siglo, los apologistas y teólogos tuvieron que dar más precisión a sus fórmulas en respuesta a los ataques de las herejías.

1.
Justino Mártir hablaba de Jesús como “el Dios”.

2.
Ireneo afirmaba la unidad y la divinidad de las tres personas.

3.
Tertuliano introdujo más lenguaje técnico en latín y derivó la Trinidad no del Padre sino del ser de Dios.

4.
Orígenes enfatizó la eternidad de las relaciones trinitarias, pero era subordinacionista, derivando la Trinidad del Padre.

5.
En el Concilio de Nicea (325), la iglesia enfatizó la consustancionalidad del Padre y del Hijo.

6.
Agustín desarrolló las ideas de Tertuliano al enfatizar que la Trinidad se deriva del ser de Dios, no del Padre y que el Espíritu procede del Padre y del Hijo.

7.
El Concilio de Constantinopla (381) declaró al Espíritu Santo el “Señor y dador de la vida, procedente del Padre y del Hijo, el cual con el Padre y con el Hijo es adorado y glorificado”.

C.
Hubo dificultades de lenguaje entre griego y latín.

1.
Después de mucha controversia y malentendidos, eventualmente el oriente afirmó un ousia y tres posta y el occidente, una sustantia y tres personae. 

2.
La sustancia es el ser de Dios, la esencia de Dios, los atributos eternos de Dios.

3.
Las personas son los modos de existencia eterna de Dios indicadas por las características personales de paternidad, espiración, generación y procesión.

III. LAS DESVIACIONES DE LA DOCTRINA

A. 
La negación de la primera declaración resulta en politeísmo (en un contexto cristiano, triteísmo).

B.
La negación de la segunda declaración resulta en subordinacionismo:

1.
anomeanismo: el Hijo animoios el Padre

2.
arrianismo: el Hijo creado y adoptado por el Padre (una forma de adopcionismo; mormonismo, Testigos de Jehová, Unitarios, Modernistas)

3.
semi-arrianismo: el Hijo homoiousios o homoios el Padre

4.
macedonianismo: negación de la deidad del Espíritu Santo (Testigos de Jehová)

C. 
La negación de la tercera declaración resulta en modalismo:

1.
Sabelianismo: una persona que se manifiesta alternativamente como Creador, Redentor y Santificador (también se llama patripasionismo)

2.
Pentecostales apostólicos: una persona que se manifiesta simultáneamente como Padre, Hijo y Espíritu Santo; afirma la deidad de los tres

IV. LA IMPORTANCIA DE LA DOCTRINA

A.
Dios ES como se revela.

1.
La Trinidad económica (como se revela en la economía de la redención) refleja las relaciones eternas de la Trinidad ontológica.

2.
Este hecho nos asegura nuestra salvación, porque es una obra del Dios eterno, no una función de una modalidad temporal de Dios, ni una obra de un ser menor a Dios.

3.
Es un argumento a favor de la doble procesión del Espíritu del Padre y del Hijo.

B.
Las obras de Dios son de las tres personas.

1.
Las tres personas hicieron la creación – Gen 1 y Juan 1.

2.
Las tres personas hacen la redención – Mt 28:19.

3.
Opera ad extra Trinitatis indivisa sunt.

4.
Sin embargo, en la economía de la redención una persona o otra se enfatiza: el Padre en la creación, el Hijo en la redención y el Espíritu en la santificación.
C. 
Resuelva el problema filosófico de “el uno y los muchos”

1.
La pregunta es cuál es más básica: unidad o pluralidad (por ejemplo: materia o átomos).

2.
La Trinidad enseña que los dos son igualmente básicos.

D.
La Trinidad hace sentido de la declaración: “Dios es amor.”

1.
Si Dios no existiera como Trinidad, esta declaración se aplicaría solo a partir de la creación.

2.
Como Trinidad, Dios siempre se ha amado entre las tres personas con un amor eterno.

3.
Al crearnos y redimirnos, comparte su amor eterno con nosotros.


Introducción a la Teología Sistemática – 7

El Decreto de Dios

INTRODUCCIÓN


Con este tema estamos cambiando el enfoque de lo que es Dios en sí a lo que Dios hace.  Aunque el decreto de Dios es una obra ad intra, es la causa final de todas sus obras ad extra.  

I. CONTEXTO HISTORICO

	Augustinianismo
	Semi-Pelagianismo
	Pelagianismo

	Agustín (354-430)
	
	Pelagius (354-420)

	Concilio de Efeso (431)
	
	

	Concilio de Orange (529)
	
	

	Lutero (1483-1546)
	
	

	
	Melancton (1497-1560)
	

	
	
	

	Zwinglio (1484-1531)
	
	

	Calvino (1509-64)
	
	

	
	Concilio de Trento (1545-63)
	

	
	Arminius (1560-1609)
	

	Sínodo de Dort (1618-19)
	
	

	Confesiones Reformadas
	
	

	
	
	

	Reformados confesionales
	Ortodoxos orientales
	

	Presbiterianos confesionales
	Católicos romanos
	

	Algunos luteranos
	Mayoría de evangélicos
	

	Pocos protestantes confesionales
	Protestantes Liberales
	Protestantes Liberales


II.
 LA DOCTRINA

A. 
Definición de Westminster – CM 7 y CFW 3:1-2


B.
Objeciones principales:

1.
Quita la libertad humana.

2.
Hace que Dios sea el autor del pecado.

3.
Anima el quietismo en el hombre.

4.
Las confesiones reformadas explícitamente rechazan estas inferencias.

5.
Afirman lo que la Biblia dice sin entrar en especulaciones.

6.
En este sentido, la postura Reformada es la más humilde, porque se basa en las declaraciones explícitas de la Biblia y rehúsa especular.

C. 
Unos textos claves – Hechos 4:27-28; Mat 10:26-31

III. LA IMPORTANCIA DE LA DOCTRINA

A.
Usualmente en la Biblia, la doctrina del decreto de Dios se encuentra no en un contexto de controversia sino de consuelo para el creyente – Rom 8:28; Mat 10:29-31.

B.
La meta es la gloria de Dios – Ef 1:11-12.

1.
Por esto, el decreto tiene lugar en teología no solo en soteriología.

2.
Su aspecto soteriológico (la predestinación) lo vamos a considerar en la próxima clase.

CONCLUSIÓN

Podemos concluir con la primera pregunta del CM alterada: ¿Cuál es el propósito principal de Dios?  El propósito principal de Dios es glorificarse y gozarse de sí mismo para siempre.  En su gracia, de acuerdo a su consejo eterno, nos incluye en ese mismo propósito y llega a ser nuestro propósito también.

Introducción a la Teología Sistemática – 8

La Predestinación

INTRODUCCIÓN


Hay pocas doctrinas que causan tanta controversia como la predestinación.  Sin embargo, solo es una subcategoría del decreto de Dios, el cual es una implicación de la soberanía de Dios y expresamente enseñado en la Biblia.  Si aceptamos que Dios ordenó todo lo que sucede, obviamente no podemos excluir de su decreto la salvación y la perdición de los ángeles y los seres humanos.


Como trata de una cuestión muy personal, la salvación de individuos, la gente tiende a reaccionar a esta doctrina en una forma emocional.  Antes de entrar en la exposición de la doctrina, es bueno escuchar la advertencia de la CFW 3:8.

I. LA DOCTRINA

A.
CFW 3:3-7

1.
La predestinación es doble, abarcando tanto la salvación de algunos y la perdición de otros – 3:3.

2.
El número de los elegidos es fijo – 3:4.

3.
La predestinación es incondicional, un acto de la libre gracia de Dios y para la gloria de Dios – 3:5.

4.
La predestinación incluye los medios para llevarlo a cabo, incluyendo la obra de Cristo, la evangelización y la fe en Cristo – 3:6.

5.
La elección y la reprobación no son exactamente paralelas, porque la elección es por pura gracia, mientras que la reprobación va de acuerdo con la justicia de Dios – 3:7.

B.
Unos textos bíblicos:

1.
Efesios 1:4-6, 11-12 – La elección es eterna, la predestinación es a la conformidad a la imagen de Cristo y para la gloria de Dios.

2.
II Timoteo 1:9 – La elección es eterna y por pura gracia.

3.
Hechos 13:48, II Tesalonicenses 2:13-14 – La elección se manifiesta en una verdadera fe.

4.
Juan 15:16 – Jesús explícitamente negó que sus discípulos lo hubieran escogido a él y afirmó que él les escogió.

5.
Juan 8:47 – No dijo: “No son de Dios, porque no escuchan” sino “No escuchan, porque no son de Dios”.

6. 
Juan 10:26 – No dijo: “No son de mi rebaño, porque no creen” sino “No creen, porque no son de mi rebaño”.

7. 
I Pedro 2:8 – Una rara instancia de la idea de preordinación a la condenación.

8.
Romanos 9:10-24 – Ejemplos de la elección incondicional y la vindicación del derecho de Dios de hacer lo que quiera con lo suyo.
II.
LAS OBJECIONES COMUNES A LA DOCTRINA

A.
No es justo.

1.
Esta objeción presupone una obligación por parte de Dios de salvar.

2.
Lo justo sería condenar a todos.

3.
Es mejor que justo.

B.
Quita la libertad humana.

1.
Como enfatizamos en la sección sobre el decreto de Dios, las causas secundarias son contempladas en el decreto.

2.
Cada ser humano tiene la obligación de arrepentirse y creer en Cristo.

3.
Ningún ser humano es capaz de hacerlo.

4.
En su gracia, Dios da la capacidad a muchos de hacerlo.

5.
Un acto puede ser completamente predeterminado en un sentido y libre en otro sentido – una mamá que rescata a su hijo de un hoyo.

C.
Destruye el motivo de evangelizar.

1.
Otra vez, todos los medios de la salvación están incluidos en el decreto de la predestinación.

2.
Cristo no vio ninguna contradicción, pues el evangelizar es un mandato suyo – Juan 6:44.

3.
Dios utilizó la elección para estimular a Pablo a perseverar en la evangelización – Hechos 18:9-10.

4.
Como no sabemos de antemano quiénes son los elegidos, nuestra tarea es predicar a todos con la confianza de que los elegidos seguramente responderán.

5.
A menudo, la gente pregunta sobre los que no han escuchado el evangelio, y la respuesta bíblica es: Ve y díselo.

III. LA IMPORTANCIA DE LA DOCTRINA

A.
Es la única explicación razonable de la diferencia entre las respuestas al evangelio.

1.
Los arminianos se quedan con un misterio: porqué algunos creen y otros no.

2.
Dice que es cuestión de voluntad humana, pero ésta no es una explicación.

2.
Los calvinistas afirman que la diferencia tiene su explicación en Dios.

B.
Es para el consuelo y seguridad de los creyentes – Romanos 8:28-39.

1.
De hecho, no hay seguridad eterna sin esta doctrina, porque sola esta teología atribuye 100% de la salvación a Dios.

2.
Muchos quieren el resultado de esta doctrina, mientras niegan la doctrina misma.

C.
Cuando estamos orando, todos somos calvinistas, porque nuestro instinto de fe es atribuir a Dios todo el poder para salvar.

CONCLUSIÓN

Si creemos en Cristo, esta doctrina debe producir en nosotros una gratitud humilde.  Si no creemos en Cristo, debemos escuchar y creer el evangelio. 

Teología Sistemática – 9

La Creación

INTRODUCCIÓN


Creo en un solo Dios Padre Todopoderoso, Creador del cielo y de la tierra, y de todas las cosas visibles e invisibles (Credo Niceno).

I. EXPLICACIONES NO CRISTIANAS DEL UNIVERSO

A.
Monista: Panteísmo: 

1.
El universo es la emanación o la realización de Dios.

2.
La materia procede de la mente.

3.
Los muchos proceden del uno.

B.
Dualista: Dios y la materia (espíritu y materia) son eternos.

C.
Pluralista: Materialismo

1.
La materia es todo lo que existe, o por lo menos, la materia es la causa de todo lo que existe.

2.
La mente procede de la materia.

3.
El uno procede de los muchos.

D.
Sufren de dificultades:

1.
El panteísmo no es explicación de cómo lo espiritual se convirtió en lo físico.

2.
El materialismo no es explicación de cómo lo físico se convirtió en lo metafísico.

3.
El materialismo tiene que introducir otros conceptos problemáticos (como el movimiento eterno) para explicar la conversión.

4.
El materialismo quiere presentarse como el resultado de investigaciones científicas, pero es una postura filosófica.

5.
No sabemos qué es la materia ni qué son los átomos.

6.
El dualismo afirma la coexistencia de dos entes infinitos y eternos, lo cual generalmente se considera una imposibilidad.

II.
LA CREACIÓN – CFW 4:1; CM 9

A.
Dios creó el universo de la nada para ser distinto de él y dependiente de él.

B.
Dios creó el universo ex nihilo – Heb 11:3.

1.
Esto no significa que no hubiera causa del universo, sino que Dios lo creó sin utilizar materia prima.

2.
No podemos explicar el proceso, pero afirmamos una causa suficiente para producir el resultado (diferente al panteísmo y especialmente el materialismo).

C.
Al crear el universo, Dios creó el tiempo también.

1.
No tiene sentido preguntar qué hubo antes de la creación del tiempo o qué hacía Dios antes de crear el mundo.

2.
Es una aplicación de un concepto temporal a la eternidad.

3.
No es fácil (o posible) entender la relación entre la eternidad y el tiempo, pero la eternidad no es simplemente mucho tiempo.

D.
El propósito de la creación es la gloria de Dios – Salmo 19:1.

1.
Este es el propósito más sublime posible y abarca otros sub-propósitos (la salvación de los elegidos, la condenación de los impíos, la adoración que los redimidos le rinden a Dios, etc.).

2.
Para una criatura, auto-glorificación sería presunción y egoísmo, pero para Dios es una necesidad (siendo el propósito más sublime posible) y una bendición para las criaturas.

E.
La creencia en la creación nos da una cosmovisión.

1.
Afirma que el universo (y nosotros como parte de él) tiene un propósito divino.

2.
El cristiano afirma que la naturaleza es buena: no la deifica (panteísmo) ni la desprecia (gnosticismo).

3.
Recibimos la naturaleza como un encargo de Dios, para cuidarla y cultivarla para la gloria de Dios.

4.
Reconocemos que lo bueno de la creación viene de Dios y lo recibimos como un anticipo de la consumación.

5.
Reconocemos que lo malo es resultado del pecado, y junto con la creación gemimos, anhelando que sea liberada la creación de estar sometida a la frustración – Rom 8:18-23.

CONCLUSIÓN

La redención se describe como toda una nueva creación – II Cor 5:17.  En Apocalipsis, la creación y la re-creación se fusionan en una sola realidad.  El cielo y la tierra se fusionan en una sola realidad.  

Teología Sistemática – 10

La Providencia

INTRODUCCIÓN – CM 7-9, 11; CFW 5:1

I. LUGAR DEL LA DOCTRINA

A.
El decreto ya cubrió la idea de que Dios preordenó todo lo que existe, que fue una obra ad intra.

B.
Tradicionalmente la teología reformada divide la ejecución del decreto en dos aspectos: creación y providencia, las cuales son obras ad extra.
1.
La creación cubre la formación del universo, y la providencia cubre todo lo demás.

2.
Sin embargo, la doctrina de la providencia no se enfoca en los acontecimientos en sí (los cuales aparecen en otros lugares en la teología) sino en la relación entre Dios y la creación.

C.
La palabra providencia en sí no es adecuada, porque significa literalmente prever.

1.
Sin embargo, su uso es tradicional en la teología.

2.
Además, se ha definido como la preservación, la concurrencia y el gobierno.

3.
Estos no son tres partes de la providencia sino tres perspectivas sobre ella.

II.
LOS TRES ASPECTOS DE LA PROVIDENCIA

A. 
La preservación enfatiza que todo lo que existe, existe por Dios, no solo en su origen sino en su estado actual – Col 1:15-17.

-Incluye detalles como los pájaros (Mat 6:26), el número de los cabellos (Mat 10:30), las flores del campo (Mat 6:28) y la comida y la ropa de los seres humanos (Mat 6:26; Hch 17:25).

B.
La concurrencia enfatiza que Dios es la primera causa de todo lo que sucede y obra frecuentemente por medio de causas secundarias – Gen 50:20; Sal 29; Is 4:28; CFW 5:2-3

1.
Tenemos que tener cuidado con el concepto de “leyes naturales”, porque son hipótesis humanas para descubrir la regularidad del universo.

2.
Son útiles, pero no son necesarias.

3.
No son reglas a las cuales Dios se tiene que someter.

4.
Por lo tanto, un milagro no es una suspensión o violación de una ley natural, sino una obra extraordinaria de Dios.

C.
El gobierno enfatiza que Dios va a lograr sus propósitos – Col 1:19-20; Apoc.

-Este gobierno incluye los actos humanos, buenos y malos – CFW 5:4.

III. TRES IDEAS SOBRE LA RELACIÓN ENTRE DIOS Y EL UNIVERSO

A.
Panteísmo

1.
Afirma la providencia pero niega la creación.

2.
Identifica la causa primaria y las causas secundarias.

3.
La creación es Dios.

4.
Vivimos bajo el hado (el destino) ciego e impersonal.

B.
Deísmo

1.
Afirma la creación pero niega la providencia.

2.
Niega la causa primaria (de eventos actuales, después de la creación).

3.
Separa la creación y Dios.

4.
El mundo vive bajo leyes naturales y la suerte caprichosa.

C.
La fe cristiana

1.
Afirma la creación y la providencia.

2.
Afirma la causa primaria y las secundarias.

3.
La creación depende de Dios.

4.
El mundo vive bajo el cuidado de Dios.

CONCLUSIÓN

Al negar la providencia, estamos negando la oración, la fe, el amor, la esperanza y la religión.  Al afirmar la providencia, estamos descansando en el amor paternal de Dios, quien está sosteniéndonos, obrando en y por medio de nosotros y guiando nuestras vidas a su gloriosa meta.
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La naturaleza del hombre

INTRODUCCIÓN


En el salmo 8:4, el salmista no solo preguntó “¿Qué es el hombre?” sino “¿Qué es el hombre , pare que en él pienses?  ¿Qué es el ser humano, para que lo tomes en cuenta?”  Por lo tanto, la cuestión antropológica es también una cuestión teológica.  No queremos saber qué es el hombre en aislamiento sino qué es el hombre en su relación con Dios.

I. LA CREACIÓN DEL HOMBRE

A.
Elementos que el hombre tiene en común con los animales:

1.
Fue formado de la tierra – Gen 2:7, 19.

2.
Es un ser viviente (nephesh) – Gen 2:7; 1:20, 21, 24.

3.
Come de la tierra – 2:15.

4.
Es capaz de reproducir según su especie – 2:24, 28.

B.
Elementos que distinguen al hombre de los animales.

1.
Dios creó a los animales por su palabra, pero al hombre en una forma más deliberada y personal – 1:26; 2:7.

2.
Dios hizo el molde para las otras criaturas, pero Dios fue el molde para el hombre – 1:26.

3.
Dios le dio al hombre dominio sobre el resto de la creación – 1:28-30.

4.
Dios le dio al hombre responsabilidad moral – 2:9, 16-17.

5.
Dios vivificó al hombre entregándose directamente al hombre – 2:7.

C.
Por lo tanto, los seres humanos tenemos una dimensión horizontal y una dimensión vertical.

1.
Nos relacionamos con la creación como parte de ella y el primer ministro sobre ella.

2.
Nos relacionamos con Dios como criaturas hechas a su imagen.

3.
Debemos anticipar una dualidad en el hombre, pero tenemos que tener cuidado de no hacer un dualismo antagónico dentro del hombre.

II.
LA NATURALEZA DUAL DEL HOMBRE

A.
El hombre es cuerpo.

1.
El hombre fue creado material, y su cuerpo era bueno en gran manera – Gen 1:31.

2.
No es natural que el cuerpo del hombre muera – Gen 2:17.

3.
La muerte introdujo un elemento foráneo a la existencia del hombre, una separación que no debía acontecer.

4.
No debemos desarrollar nuestras ideas sobre la naturaleza del hombre tomando la condición no natural como la norma.

5.
No es correcto decir que el hombre tenga un cuerpo sino ES un cuerpo.

6.
Nuestro servicio a Dios es corporal – Rom 12:1-1.

7.
Nuestra salvación es corporal – Rom 8:23.

8.
Nuestra eternidad es corporal – I Cor 15:20-22. 

B.
El hombre es alma o espíritu.

1.
Podríamos agregar mente y corazón (y aún carne), pero alma y espíritu son los conceptos más comunes en la teología.

2.
Cuando afirmamos que el hombre es alma o espíritu, estamos enfatizando su relación vertical en dependencia de Dios – Eclesiastés 12:7.

C.
La conclusión de todo esto es que el hombre es una unidad con dos dimensiones.

1.
No tiene dos partes sino existe en dos dimensiones.

2.
Una tragedia de la muerte es la destrucción temporal de esta unidad fundamental.

III. IMPLICACIONES

A.
No debemos romantizar la muerte o despreciar el cuerpo del difunto sino reconocer que la muerte es nuestro enemigo, pero un enemigo conquistado por Cristo.

B.
Ni la dicotomía (cuerpo y alma) ni la tricotomía (cuerpo, alma y espíritu) tienen mucho sentido, porque buscan identificar los componentes del hombre.

1.
La dicotomía es mejor que la tricotomía, porque está más cerca de la dualidad bíblica.

2.
Sin embargo, ninguna enfatiza lo suficiente la unidad del hombre.

C.
El debate entre creacionismo (Dios crea cada alma) y traducionismo (el alma es propagada por generación ordinaria) no es fructífero por la misma razón. 

1.
Las dos posturas se enfocan en el alma como un componente separable del hombre.

2.
Las dos posturas encuentran problemas insuperables.

D.
La idea de la inmortalidad del alma es una expresión más griega que bíblica (CFW 4:2).


1.
Sócrates murió tranquilamente, porque creía en la inmortalidad del alma.


2.
Sin duda, los seres humanos vamos a seguir existiendo, pero la Biblia nos da dos opciones: vida eterna con Dios o muerte eterna separado de Dios. 


3.
Los cristianos podemos morir tranquilamente, porque Cristo murió y resucitó por nosotros, no por el concepto genérico de la inmortalidad del alma.


4.
Solo Dios posee en sí la inmortalidad – Rom 1:23; I Tim 1:17; 6:16.


5.
Nosotros recibiremos la inmortalidad – I Cor 15:53-54.
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El hombre en la creación

INTRODUCCIÓN


En la última conferencia, descartamos algunos debates sobre la antropología, porque son basados en una perspectiva del alma que es más helenista que bíblica.  Hoy tocamos otro tema de la antropología que igualmente ha causado controversia y provocado diferentes interpretaciones: la imagen de Dios.

I. LA IMAGEN DE DIOS

A.
Textos principales

1.
Génesis 1:26-27; 5:1-3; 9:6 – imagen y semejanza usadas intercambiablemente

2.
Santiago 3:9 – El hombre es imagen de Dios después del pecado.

3.
Col 1:15; Heb 1:3 – Cristo es la imagen de Dios por excelencia (Juan 14:9).

B.
Propuestas sobre qué es la imagen de Dios

1.
vestigios de la Trinidad – Agustín: amante, amando, amado o memoria, inteligencia, voluntad – basado en un dualismo

2.
los aspectos éticos e noéticos – Col 3:10 y Ef 4:24 – Calvino buscó la imagen de Dios en lo que es restaurado en Cristo – hace la imagen algo en Dios no de Dios mismo (ver CFW 4:2 y Catecismo Menor 10).

3.
el dominio del hombre sobre la creación – Gen 1:26-28; Sal 8

4.
las relaciones humanas en sociedad –enfatiza la pluralidad de Gen 1:26

5. 
dones naturales como el libre albedrío, la espiritualidad del alma, la inmortalidad – católico romano

6.
justicia original, la cual se perdió con el primer pecado – muchos luteranos

C.
Hay verdades en varias de estas ideas, pero complican el asunto demasiado.

1.
La postura bíblica es que el hombre ES la imagen de Dios.

2.
La imagen no es algo en Dios o algo en el hombre, sino el hombre mismo.

3.
Algunos de las propuestas son manifestaciones del hecho de que el hombre es imagen de Dios.

4.
Por lo tanto, no tiene sentido preguntar si el hombre perdió la imagen al pecar.

5.
Mejor dicho, el hombre caído es imagen fracturada de Dios.

ILUSTRACIÓN  un Mercedes-Benz que cae del puente de Atenquique; espejo roto

II.
EL HOMBRE EN EL ESTADO DE INOCENCIA

A.
Actividades del hombre como imagen de Dios en la creación:

1.
Reproducir y llenar la tierra – Gen 1:28 – procrear es semejante a crear

2.
Disfrutar placer corporal – comer, relaciones sexuales

3.
Descansar así como Dios descansó

4.
Trabajar y cultivar la tierra – Gen 2:5, 8, 15

5.
Casarse – Gen 2:18, 25

B.
El hombre bajo prueba

1.
Los humanos eran justos pero no inmutables.

2.
Vivían, pero no habían sido confirmados en la vida eterna.

3.
El árbol del conocimiento del bien y del mal fue una prueba arbitraria; lo único que lo distinguía fue la palabra de Dios – Gen 2:16.

4.
La pregunta fue si ellos dejarían que Dios fuera Dios y ellos criaturas dependientes.

5.
Si no comieran del árbol, tendrían conocimiento claro del bien y del mal: el bien es obedecer a Dios y el mal es desobedecerlo.

6.
Si comieran del árbol, tendrían conocimiento personal del bien y del mal pero distorsionado.

C.
El pacto de obras (o de vida o de creación) – CFW 7:2; CM 12, 16

1.
La Biblia nunca menciona explícitamente el pacto de obras, pero los elementos de un pacto estuvieron presentes en la prueba: dos partes, condiciones, promesas, sanciones.

2.
Además, el paralelo entre Adán y Cristo requiere que los dos hayan sido cabezas representativas de la humanidad bajo un arreglo divino (teología federal) – Rom 5:12-21.

3.
La promesa explícita fue la negativa: comer y morir.

4.
La promesa implícita fue la positiva: no comer y ser confirmado en la vida eterna.

5.
Por eso, se llama el pacto de obras, porque el resultado se basaba en las obras de Adán y Eva, aunque el CM lo llama alianza de vida.

6.
Según Romanos 5, el mismo principio de representación funcionó tanto para nuestra condenación como para nuestra salvación.
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